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Registro nro.: 1677/24

///nos Aires, a los 26 dias del mes de diciembre de dos mil
veinticuatro, integrada la Sala I de la Céamara Federal de
Casacidén Penal por los sefiores jueces doctores Daniel Antonio
Petrone -Presidente- Diego G. Barroetavefia y Carlos A.
Mahiques -Vocales-, reunidos de conformidad con lo dispuesto
en las Acordadas 24/21 de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacidén (CSJN) y 5/21 de esta Cémara Federal de Casacidédn Penal
(CFCP), asistidos por el secretario actuante, para resolver
el recurso de casacidén interpuesto en el presente legajo CFP

20270/2017/T01/20/CFC18 del registro de esta Sala I,
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caratulado: Arakaki, César Javier s/ recurso de casacién.

Representa al Ministerio Publico Fiscal el doctor
Ratill Omar Pleé y a Cesar Javier Arakaki, 1las defensoras
particulares Claudia Ferrero y Liliana Alejando Alaniz.

Efectuado el sorteo para que los jueces emitan su
voto, resultd establecido el siguiente orden: Mahiques,
Petrone y Barroetaveria.

Y CONSIDERANDO:

El sefior juez doctor Carlos A. Mahiques dijo:

I. E1 Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro. 3,
integrado de modo unipersonal, el 15 de diciembre de 2023
resolvié, en lo que aqul interesa, “Rechazar el planteo de
prescripcion formulado por la defensa de César Javier Arakaki
(arts. 54, 59, inc. 3, 62 inc. 2 y 67 del CP)”.

Contra esa decisidén, la defensa presentd recurso de

casacién, el 30 de enero de 2024, que fue concedido el 05 de

Fecha defirma: 26/12/2024

Firmado por: DANIEL ANTONIO PETRONE, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL
Firmado por: CARLOS ALBERTO MAHIQUES, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVENA, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASAC] [~
Firmado por: WALTER DANIEL MAGNONE, SECRETARIO DE CAMARA mT Ii‘\mlu

#38430762#440906656#20241226140131274




febrero de 2024. Ese mismo dia, los presentes actuados fueron
elevados a esta alzada y el recurso fue mantenido en esta
instancia el 12 de febrero de 2024.

IT. La recurrente encauzd sus agravios en las
causales previstas en el articulo 456 del Cdédigo Procesal
Penal de la Naciédn. Afirmé que se habian aplicado
errbneamente los arts. 62 y 67 del CP y que la resolucidn
impugnada carecia de los fundamentos minimos y necesarios
para ser considerada un acto jurisdiccional valido (art. 123
del CPPN). Esgrimidé que de ese modo se afectaron los derechos
y garantias de su asistido, en especial, el principio de
legalidad, debido proceso, principio republicano de gobierno,
defensa en juicio e igualdad ante la ley.

Sefialdé que el Jjuez interviniente rechazdé 1la
pretensién de decretar la prescripcidédn de la accidédn penal
respecto del delito de atentado a 1la autoridad agravado
(arts. 237 y 238 del CP) sosteniendo que 1la condena de
Arakaki se debe a un “unico hecho que encuadra en varios
tipos penales diferentes” 'y que “para verificar el
acaecimiento de la prescripcidén de la accidn penal, debe
estarse al plazo establecido para el delito mas severamente
penado”. Apuntd que la interpretacidén efectuada por el a quo
resultaba forzada y errdnea puesto que el texto del art. 67
del CP, luego de la reforma introducida por 1la ley 25.990,
era taxativo y especifico al establecer que “La prescripcidn
corre, se suspende o se Interrumpe separadamente para cada
delito”.

Referencidé en linea con su postura diversos autores
de doctrina vy precedentes Jjurisprudenciales, analizdé el
sentido de 1la ley 25.990 y el debate parlamentario que

precedié a su sancidédn. Concluyd gque, mediante la reforma
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legal mencionada, ademds de zanjarse la discusidén en punto al
significado del término “secuela de Jjuicio”, se consagrd la
teoria del paralelismo respecto a cbdmo computar la
prescripcidén de la accidn penal de los delitos imputados, sin
que deba hacerse distincidén segun el tipo de concurso ideal o
real involucrado.

En ese entendimiento, solicitdé que se case el
decisorio dictado por el Tribunal Oral en lo Criminal Federal
N° 3 y se disponga el sobreseimiento de su asistido por
extincidén de la accidn penal por prescripcidn respecto del
delito de atentado a la autoridad agravado (arts. 237 y 238
del CP). Hizo reserva del caso federal.

IIT. Durante el término de oficina previsto por los
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arts. 465 3% 466 del CPPN las partes efectuaron
presentaciones.

En el dictamen presentado por el Dr. Raul Omar
Pleé, Fiscal General Subrogante de la Fiscalia N° 3 ante esta
Camara Federal de Casacién Penal, se propicid la
inadmisibilidad de la impugnacidén. Se considerd que 1lo
decidido no constituia, ni por su naturaleza ni por sus
efectos, sentencia definitiva ni equiparable a tal y que la
defensa no logrd demostrar que la resolucidédn le acarree un
perjuicio de tardia e insuficiente reparacidn ulterior en 1los
términos del art. 457 del CPPN. Sostuvo el acusador publico,
en tal sentido, que las resoluciones cuya consecuencia fuera
la obligacidén de seguir sometido a proceso criminal no
reunian, por regla, la calidad de sentencia definitiva y en
particular, el rechazo de la prescripcidén de la accidn penal
no revestia tal caracter.

Asimismo, sefiald que, de adverso a lo sostenido por
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la defensa, consideraba que no surgia de la lectura de la
resolucidén recurrida una deficiencia o carencia argumental en
cuanto a la decisidén de rechazar el planteo de prescripcidn.
Por el contrario, considerdé correcto el razonamiento del a
quo en cuanto a que se trataba, en el caso, de un Unico hecho
que encuadraba en varios tipos penales, razdn por la que,
para verificar el acaecimiento de la prescripcidédn de la
accidén penal, debia estarse al plazo establecido para el
delito mas severamente penado.

Por su parte, la defensa presentd un escrito en el
que reforzd los argumentos desarrollados en su recurso sobre
la necesidad de que el plazo de prescripcidén corra para cada
delito por separado vy, en consecuencia, se declare la
prescripcién del delito de atentado a la autoridad agravado
enrostrado a su defendido.

Ademas, expresdé que si bien el a quo basd su
decisién en sbé6lo uno de los argumentos esbozados por la
fiscalia, correspondia advertir  que el dictamen del
ministerio publico fiscal se basdé en otro argumento gque no
resultaba ser una derivacidén razonada del derecho vigente.

Asi sefiald que, segun el fiscal, la decisidén del
tribunal del 11 de noviembre de 2023 habia interrumpido el
plazo de prescripcidén y en razdédn de ello la accidén no se
encontraba prescripta. Sin embargo, esgrimidé que esa
resolucidén no podia tener caracter interruptivo ya que no se
correspondia con ninguna de las causales establecidas en el
art. 67 del CP y fue adoptada como consecuencia del reenvio
dispuesto por esta Sala I para dgue se realice una nueva
mensuraciédn de la pena, luego de haber confirmado la condena
previamente dispuesta por el tribunal oral. En consecuencia,

afirmé que el plazo de prescripcidén de la accidn penal
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respecto del atentado a la autoridad agravado debia empezar a
correr desde el veredicto condenatorio dictado el 8 de
noviembre de 2021, puesto que fue el Ultimo acto interruptivo
verificado.

En razdén de ello, solicitd que se haga lugar al
recurso de casacidén deducido por esa defensa, se deje sin
efecto la decisidén del tribunal oral vy se declare la
extincidén de la accidn penal por prescripcidn respecto del
delito de atentado a la autoridad agravado por el que fuera
condenado Arakaki v, en consecuencia, se dicte su
sobreseimiento respecto a ese ilicito.

IV. Conforme lo dispuesto por el cbédigo de rito, el

9 de mayo de 2024 se celebré la audiencia, en la que se
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presentaron las defensoras de César Arakaki y reiteraron los
argumentos expuestos.

Superada esa etapa, la causa quedd en condiciones
de ser resuelta.

V. El1 recurso ante esta sede es formalmente
admisible, toda wvez que del estudio de las cuestiones
sometidas a inspeccidén jurisdiccional surge que la recurrente
invocd correctamente la errdnea aplicacidén de la ley
sustantiva y procesal. Si bien la sentencia impugnada no es,
en rigor, definitiva -en tanto no impide la prosecucidén del
proceso ni se pronuncia de modo final sobre el fondo del
asunto-, resulta en este caso equiparable a aquella, atento
la correcta articulacidén de la cuestidn federal alegada por
el impugnante.

VI. Un mejor orden discursivo impone precisar 1los
principales actos procesales cumplidos en el sub examine, a

fin de circunscribir la cuestidédn traida a revisidn a esta
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sede casatoria.

El 28 de diciembre de 2017, Cesar Javier Arakaki
fue convocado a prestar declaracidén indagatoria en esta
causa. La audiencia se llevd a cabo el dia siguiente y se le
imputd haber participado en las conductas violentas por las
cuales resultd lesionado el Oficial Ayudante Brian Fernando
Escobar; haber arrojado piedras % demas elementos
contundentes contra el personal policial que estaba
conformando una linea de contencidén para evitar el avance
hacia el Congreso de la Nacidén, y haber empleado dos objetos
cortantes de fabricacidén casera, con el fin de infundir un
temor publico, suscitar tumultos o desdrdenes. Se indicd que
los hechos descriptos habrian tenido lugar el 18 de diciembre
de 2017, sobre Av. Rivadavia con la interseccidén de la calle
Rodriguez Pefia de la Ciudad Autdénoma de Buenos Aires, en el
marco del actuar de un grupo de personas que, entre otras
cosas, habrian producido dafios de entidad, lesiones de
diversa gravedad a funcionarios publicos, intimidacién vy
alerta social, tanto en las inmediaciones del Honorable
Congreso de la Nacidén como en sus calles aledafias, mientras
se llevaba a cabo el debate 1legislativo sobre la reforma
previsional.

Mediante veredicto del 8 de noviembre de 2021,
cuyos fundamentos se dieron a conocer el 4 de febrero de
2022, el Tribunal Oral condendé a César Javier Arakaki a la
pena de tres afios y cuatro meses de prisidn, accesorias
legales y las costas del proceso, por considerarlo coautor
penalmente responsable de los delitos de lesiones en ocasidn
de agresidén, intimidacidén publica vy atentado contra la
autoridad, agravado por haber sido cometido a mano armada y

por la reunidén de mads de tres personas, en concurso ideal
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entre si (arts. 12, 19, 29, inc. 3°, 45, 54, 95, 211, 237 y
238, incs. 1° y 2°, del Cbédigo Penal, y arts. 403, 530 y 531
del Cédigo Procesal Penal de la Naciédn).

Contra dicho pronunciamiento, la defensa del
nombrado presentd recurso de casacidn, el que fue concedido.
El 3 de agosto de 2023, la Sala I de la Cémara Federal de
Casacidén Penal resolvidé confirmar la condena dictada con
relacién a César Javier Arakaki como coautor penalmente
responsable de los delitos de lesiones en ocasidn de
agresidn, intimidacién publica y atentado contra la
autoridad, agravado por haber sido cometido a mano armada y
por la reunidén de mas de tres personas, en concurso ideal

entre si; anular la sentencia recurrida sdélo con relacidn a
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la pena impuesta al nombrado y devolver las actuaciones al
tribunal de origen para dque, por dguien corresponda, se
determine la sancidén a imponer, de acuerdo a los lineamientos
alli sentados.

El 11 de octubre de 2023, el Tribunal Oral en 1lo
Criminal Federal procedié a determinar la pena y resolvid
condenar a César Javier Arakaki a la pena de tres afios y
cuatro meses de prisidn, accesorias legales y las costas del
proceso.

El 10 de noviembre del afio prdéximo pasado la
defensa planted la prescripcidén del delito de atentado contra
la autoridad, agravado por haber sido cometido a mano armada
y por la reunidédn de mas de tres personas. El tribunal oral
rechazé el pedido de prescripcién del delito referido
reiterando lo ya afirmado al momento de dictar sentencia
condenatoria.

Indicd en tal sentido que “toda vez que el concurso
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entre las figuras por las cuales César Javier Arakaki fue
condenado -mediante sentencia que no se encuentra firme- es
ideal y, por tal motivo, estamos frente a un unico hecho que
encuadra en varios tipos penales diferentes, para verificar
el acaecimiento de la prescripcioén de la accidn penal, debe
estarse al plazo establecido para el delito mas severamente
penado”.

Sefialdé que esa interpretacidn no es contraria a la
manda legal del articulo 67 del Cdébdigo Penal que establece
que "“[l]a prescripcidén corre, se suspende o se Iinterrumpe
separadamente  para cada delito...”, puesto que debe
entenderse que el vocablo “delito”, en este caso, responde a
un hecho contrario a la ley y no a un tipo penal. Este
entendimiento wva en linea con lo expuesto y marca una
diferencia clara entre los casos de concurso real e ideal de
delitos, puesto que, frente a uno real nos encontrariamos
ante una multiplicidad de  hechos cuyo curso de la
prescripcidén correria de forma independiente, tal como 1lo
afirma la norma. A su vez, para los casos de concurso ideal,
a fin de wverificar 1la prescripcidén de 1la accidn, deberé
estarse a la pena mayor de las diversas figuras que confluyen
en el caso puesto que aquella es la uUnica que limita la
sancién de la conducta.

VII. En punto a la prescripcién de la accidn penal,
la Corte ha establecido que debe ser resuelta previamente a
toda otra cuestidén, dada su naturaleza juridica, la razdn de
orden publico que la fundamenta y que autoriza la declaracién
aun de oficio, en cualquier estado y grado de la causa, si se
dan los presupuestos legales que imponen su declaracidn,
debiéndose destacar ademéds, la conveniencia de evitar la

continuacién de un juicio innecesario (confr. Fallos:
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186:289, 186:396, 311:2205 considerando 9°; 301:339;
L.10.XXXVII, "Ledén, Benito s/ art. 71", rta. 18/09/2001).

El articulo 62 del CP establece que la prescripcidn
de la accidn acontece “Después de transcurrido el maximo de
duraciodon de la pena seflalada para el delito, si se tratare de
hechos reprimidos con reclusidén o prisidén, no pudiendo, en
ningun caso, el término de la prescripcidn exceder de doce
afios ni bajar de dos arios”.

El delito de atentado agravado por haber sido
cometido a mano armada y por la reunidén de mas de tres
personas imputado a César Arakaki se encuentra contemplado en
los articulos arts. 237 y 238 del CP, siendo de dos afios de

prisidén la pena maxima establecida para ese delito. Si bien
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el nombrado fue condenado por otros delitos en concurso
ideal, el plazo de prescripcién de la accidn penal debe
computarse para cada delito por separado conforme 1la
interpretacidén que corresponde dar al Gltimo parrafo del art.
67 del CP, en cuanto establece “La prescripcidon corre, se
suspende o se Iinterrumpe separadamente para cada delito y
para cada uno de sus participes, con la excepcidn prevista en
el segundo pdrrafo de este articulo”.

Conforme sostuve ya como integrante del Tribunal de
Casacidén Penal de la Provincia de Buenos Aires, Sala II, en
la causa 21.673 “Gutiérrez, Mauricio Daniel s/ recurso de
casacion” (rta. el 28/12/2005), y en esta Camara Federal de
Casacidn en la causa N° CFP 12466/2009/T01/18/CFC2,
“Palacios, Jorge Alberto s/recurso de casacién” (cfr. Sala
I171, registro nro. 1146/18), la prescripcidn corre
separadamente para cada delito siendo irrelevante si, en

concreto, los hechos investigados se encuentran vinculados
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por un concurso ideal o real.

El mencionado articulo 67, ultimo parrafo, hace
referencia a “cada delito”; de modo que, por su alcance
semadntico, no es posible equipararlo a “cada hecho tipico”,
sino a cada “figura delictiva” que atrapa al hecho Unico, con
total independencia de su eventual concurrencia formal o
material con otro tipo penal. Asi, en los supuestos de
concurso formal entre delitos de accidn publica y privada (v.
gr. articulos 109 y 245 del CP), o de jurisdiccidn provincial
y federal, de cada delito nace una accidén penal distinta, con
diferentes regimenes de promocidn, ejercicio y extincién (v.
gr. art. 59 inc. 4 y 71 inc. 2 del CP), lo cual pone en
evidencia la imposibilidad de computar un solo término de
prescripcidén por todos los delitos involucrados.

En sentido convergente, la Corte Suprema ha
precisado que el plazo de prescripcidédn “corre separadamente
en relacidn a cada delito aun cuando exista concurso de
ellos” (CSJN, “Diaz, Daniel Alberto s/ causa N° 45.687", rta.
el 26/10/2004, cfr. Fallos: 327:4633).

Desde esta perspectiva, es posible observar en
autos que el plazo de dos afios de prescripcidédn de la accidn
penal vinculado con el delito de atentado agravado
transcurridé, sin que surja de las actuaciones que se haya
verificado alguna causal de suspensidén o interrupcidn de la
prescripcidén gque deba ser tenida en consideracidédn, de acuerdo
a lo dispuesto por el art. 67 del CP. Consecuentemente,
corresponde declarar la prescripcidédn de la accidn penal por
el delito de atentado contra la autoridad doblemente
agravado.

Ahora bien, dado que el delito prescripto concurre

idealmente con los delitos de lesiones en ocasién de agresidn
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e intimidacién publica por los que Arakaki fue condenado, en
oposicién a lo requerido por la defensa, entiendo que no
corresponde disponer el sobreseimiento de la calificacidn
legal referida. Pues, la distinta calificacidén legal dque
pudiera corresponder al suceso 1investigado no autoriza al
dictado de sobreseimientos parciales respecto de cada uno de
los delitos que, con relacidén a un mismo hecho, se wvayan
descartando durante el tramite de la causa vya dque el
sobreseimiento acotado a una determinada calificacidén legal
de ninguna manera se ajusta a las formas ni a lo gque dispone
la ley procesal aplicable (causa FCB 5650/2014/T0O2/12/CFC7,
DABUSTI, Juan Luis y otros s/ recurso de casacidén, rta. el 13

de julio de 2023, reg. 809/23 Sala II).
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En razdén de lo expuesto, propongo al acuerdo hacer
lugar al recurso de la defensa, sin costas, casar la
resolucidén impugnada y extinguir la accidén penal por el
delito de atentado contra la autoridad, agravado por haber
sido cometido a mano armada y por la reunidn de més de tres
personas, por el que fue imputado César Javier Arakaki.

Tal es mi voto.

El sefior juez Daniel Antonio Petrone dijo:

I. En primer término, cabe sefialar que el recurso
de casacidén interpuesto resulta formalmente admisible; ello,
por cuanto la parte recurrente invocd fundadamente 1los
motivos estipulados en el art. 456 del CPPN y se han cumplido
los requisitos de temporaneidad y fundamentacidén requeridos
por el citado cuerpo legal.

IT. Establecido ello, sin perjuicio de la resefia de
los antecedentes del caso efectuada por el voto preopinante,

a la cual corresponde remitirse en honor a 1la brevedad,
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resulta Gtil memorar que el objeto de la presente incidencia
radica en determinar si resultd ajustada a derecho 1la
decisién del Juez a quo de rechazar el planteo de
prescripcidén de la accidén penal con relacidén al delito de
atentado contra la autoridad agravado efectuado por la
defensa del imputado Arakaki.

En este sentido, habré de disentir respetuosamente
con la solucidén propuesta por el colega gue inaugura el
acuerdo, en tanto entiendo que la conclusidén a la que arriba
el a quo no presenta fisuras de logicidad, se ajusta
fundadamente a las circunstancias acreditadas en autos, vy
constituye una derivacidén razonada de la aplicacidén del
derecho vigente al caso concreto, sin que la parte recurrente
haya logrado demostrar la existencia de vicios que impidan
considerarlo un acto jurisdiccional véalido (Fallos: 327:3913;
303:888 y 303:509, entre otros).

Al respecto, se observa que el juez de la instancia
anterior ha efectuado una Jjustipreciacidén acorde a la
normativa que resulta de aplicacién al asunto traido a
revisién, la que fue examinada de modo critico %
correlacionado, y la recurrente, mas alld de exteriorizar sus
discrepancias, no ha logrado demostrar la errdnea aplicacidn
de la ley sustantiva que propicia.

Ello es asi ni bien se observa que el tribunal a
quo, en su inteligencia, realizdé un anadlisis conglobado vy
suficientemente motivado de la normativa en discusiédn,
concluyendo razonablemente que, estando ante un Unico hecho
que encuadra en varios tipos ©penales diferentes, para
verificar el acaecimiento de la prescripcidén de la accidn
penal, debe estarse al plazo establecido para el delito més

severamente penado, es decir el previsto en el art. 211 del
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Causa N°
20270/2017/T01/20/CFC18 -Sala
I- C.F.C.P

“Arakaki, César Javier s/
recurso de casacién”

;
%%@%aﬁa Qgéhé%a/a@<%%mwaﬁ%/gyémw/

CP.

En punto a ello, cabe recordar que esta Sala -con
integracién parcialmente distinta- ha sostenido que, en los
casos de concurso ideal de delitos, la prescripcidn se rige
por el término correspondiente a la pena mayor, en este
supuesto, la que determina el tipo penal antes mencionado, en
funcidén del art. 62 inc. 2 del mismo ordenamiento (cfr. Causa
FCB 12002066/2010/TO1/CFC1 “MANAVELLA, Maria Patricia vy
ACOSTA, Cristina del Valle s/ recurso de casacidén”, rta.
13/09/2019, reg. 1643/19).

En efecto, el plazo de prescripcidédn de la accidn
penal corre contra el o los hechos delictivos, no contra las

calificaciones legales bajo las cuales se enmarcan, razdn por
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la cual, de verificarse una relacidén concursal ideal para un
solo hecho, como en el caso de autos, la prescripcidn se rige
por el médximo de duracidén de la pena seflalada para el delito
que prevé la pena mayor siendo en este caso, la intimidacidn
publica.

Es que, como bien razond el a quo, la llamada tesis
del paralelismo Unicamente debe aplicarse en los casos en que
se estd en presencia de concurso real o material de delitos,
mas no en los supuestos de concurso ideal.

En ese marco, de conformidad con lo postulado por
el representante del Ministerio Publico Fiscal ante esta
instancia, corresponde confirmar el rechazo al pedido de
prescripcidédn efectuado por la defensa del imputado Arakaki vy,
en consecuencia, se impone el rechazo del recurso de casacidn
interpuesto, con costas, teniendo presente la reserva del
caso federal formulada.

Tal es mi voto.
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El sefior juez Diego G. Barroetavefia dijo:

I. Que convocados a votar en tercer lugar para
revisar la decisidédn del juez a quo que rechazd el planteo de
la defensa del imputado César Javier Arakaki wvinculado a la
prescripcidén de la accidén penal con relacidén al delito de
atentado contra la autoridad agravado vy, habiendo sido
decidida la admisibilidad del recurso presentado por los
colegas que nos preceden en el orden de votacidén, sbélo nos
corresponde expedirnos y en definitiva dirimir si 1la
subsuncién tipica del hecho en la figura del atentado a la
autoridad agravado se encuentra o no vigente.

ITI. Sobre el punto, el Juez de la anterior
instancia entendidé que "“(t)oda vez que el concurso entre 1las
figuras por las cuales César Javier Arakaki fue condenado -
mediante sentencia que no se encuentra firme- es ideal y, por
tal motivo, estamos frente a un unico hecho que encuadra en
varios tipos penales diferentes, para verificar el
acaecimiento de la prescripcidén de la accidn penal, debe
estarse al plazo establecido para el delito mas severamente
penado”.

Agregd que “ (C)abe resaltar que esta interpretacion
no es contraria a la manda legal del articulo 67 del Coédigo
Penal que establece que '‘[l]a prescripcidn corre, se suspende
O se interrumpe separadamente para cada delito..”, puesto que
debe entenderse que el vocablo "“delito”, en este caso,
responde a un hecho contrario a la ley y no a un tipo penal.
Este entendimiento va en linea con lo expuesto y marca una
diferencia clara entre los casos de concurso real e ideal de
delitos, puesto que, frente a uno real nos encontrariamos
ante una multiplicidad de hechos cuyo curso de la

prescripcion correria de forma independiente, tal como 1o
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afirma la norma. A su vez, para los casos de concurso ideal,
a fin de verificar la prescripcién de la accidén, deberad
estarse a la pena mayor de las diversas figuras que confluyen
en el caso puesto que aquella es la unica que limita la
sancidn de la conducta”.

De la lectura de los fundamentos trascriptos surge
que el tribunal a quo interpreta que la Ultima parte del art.
67, CP se refiere exclusivamente a los casos de concurso real
de delitos, sin embargo, a nuestro modo de ver, la denominada
“teoria del paralelismo” resulta de aplicacidédn también en los
supuestos de concurrencia formal de leyes, es decir, que la
prescripcidén corre separadamente para cada tipo penal, y es

esa la inteligencia que debe otorgarse al precepto cuando se

USO OFICIAL

refiere a cada “delito”.

La interpretacidén que proponemos, en primer lugar,
se funda en el criterio hermenéutico utilizado reiteradamente
por la Corte Suprema segun el cual donde la ley no distingue
no corresponde hacerlo (Fallos: 294:74; 330:2304; 333:735;
336:844 y 337:567 y 342:1632, entre otros).

En esa direccidédn también se ha pronunciado parte de
la doctrina que explica que "“(l)a reforma introducida por la
ley 25.990, en este aspecto, no distingue entre concurso real
e ideal, lo que ha llevado a sostener que la solucidn de la
tesis del paralelismo consagrada ahora legislativamente
incluye también la segunda forma concursal mencionada, 1o
cual implicaria que en esos casos la prescripcidén no debe
computarse conforme a lo previsto por el art. 54, sino
independientemente para cada una de las figuras penales en
concurso” (citado en D’Alessio, Andrés José (Director) vy

Divito, Mauro (Coordinador). CCddigo Penal de la Nacidn,
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comentado y anotado, 2° edicién actualizada y ampliada, Tomo
I Parte General (arts. 1 a 78). Editorial La Ley, Buenos
Aires, 2011, pags. 1017).

Por otra parte, entendemos que las reglas
concursales y las de la prescripcidn poseen naturaleza vy
fines diferentes por cuanto no es posible identificar la
regla del art 54 CP (en cuanto establece que cuando un hecho
cayere bajo mds de una sancidén penal se aplicard solamente la
que fijare pena mayor) con las disposiciones relativas a la
prescripcidén gque regulan la vigencia de la accidn penal.

Va de suyo que al tratarse de un concurso ideal o
formal de delitos nos encontramos ante una unica conducta en
la que confluyen varios tipos delictivos, por 1lo que la
prescripcidén o falta de vigencia de una de las figuras en las
que esa Unica accidédn se subsume agota pura y exclusivamente
ese delito, quedando subsistentes los restantes.

Por Gltimo, el criterio expuesto resulta, a nuestro
entender, coincidente con lo decidido por el maximo Tribunal
en oportunidad de pronunciarse sobre la prescripcidén de 1la
accién en un caso donde se Jjuzgaba el delito de estafa
cometido en forma reiterada (once hechos) en concurso ideal
con usurpacidén de titulo al afirmar gque aquélla “(c)orre
separadamente en relacidon a cada delito aun cuando exista
concurso de ellos..” (Fallos: 327:4633).

Por lo expuesto, coincidimos con la solucién
propuesta por el magistrado que lidera el acuerdo doctor
Carlos A. Mahiques en cuanto a que corresponde hacer lugar al
recurso de la defensa, casar la resolucidén impugnada vy
extinguir la accidén penal por el tipo penal de atentado
contra la autoridad agravado por haber sido cometido a mano

armada y por la reunidédn de maés de tres personas (arts. 237 y
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238, CP), por el que fuera imputado César Javier Arakaki, sin
costas.

Es nuestro voto.

En razdén de lo expuesto, el tribunal, por mayoria,
RESUELVE:

HACER LUGAR al recurso de casacidén de la defensa,
sin costas, CASAR la resolucidén impugnada y EXTINGUIR LA
ACCION PENAL por el delito de atentado contra la autoridad,
agravado por haber sido cometido a mano armada y por la
reunién de més de tres personas, por el que fue imputado
César Javier Arakaki (arts. 470, 530 y ccds. del CPPN).

Registrese, notifiquese, comuniquese al Centro de

Informacién Judicial -CIJ- (Acordada 5/2019 de 1la CSJN),

USO OFICIAL

remitase al +tribunal de origen mediante pase digital,

sirviendo la presente de atenta nota de envio.

Firmado: Daniel Antonio Petrone, Diego G. Barroetavefia vy
Carlos A. Mahiques.

Ante mi: Walter Magnone.
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