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Poder Judicial de la Nación

CAMARA FEDERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL -
SALA 2

Sentencia Definitiva

11000/2023

REVUELTA DE LA RIVA RICARDO c/ ANSES s/REAJUSTES VARIOS

///nos Aires, 

Reunida la Sala II de la Excma Cámara Federal de la Seguridad Social a
los fines del dictado de la presente sentencia, se procede a votar en el siguiente
orden:

EL DR. JUAN A. FANTINI DIJO:

Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de esta Sala en virtud de
los recursos de apelación interpuestos por ambas partes contra la sentencia de
grado.

El organismo demandado se agravia de lo resuelto en torno a la 
declaración de inconstitucionalidad del art. 79 de la ley 18.037.

La parte actora se agravia de la forma en que se impusieron las costas.
Además solicita la inconstitucionalidad de los arts. 1 y 2 de la ley 27.426. A su
vez, efectúa un embate constitucional contra la ley 27.541 y los decretos dictados
en su consecuencia. Peticiona la inconstitucionalidad de la ley 27.609.

Cabe señalar que habiéndose sustanciadas sendas expresiones de
agravios, en los términos del art. 265 del Código Ritual, únicamente la parte
actora replicó los agravios de la accionada.

De forma preliminar, corresponde dejar establecido a los fines del dictado
de la presente sentencia que la fecha de adquisición del beneficio que se pretende
reajustar es el 22/9/2021, en vigencia de la Ley 24.241 –T.O Ley 27.609- .

 
En relación con el planteo referido a la inconstitucionalidad de la Ley

27.426 y de la ley 27.541, atento a que en el período en cuestión el actor no
gozaba del beneficio previsional que intenta reajustar, resulta abstracto expedirse
al respecto en tanto no se logra vislumbrar el agravio concreto que las normas 
impugnadas le generan.

En lo que respecta al planteo de inconstitucionalidad referido a la ley
27.609, este Tribunal se pronunció en los autos: Diaczuk Pedro Carlos c/ ANSeS

,s/Inconstitucionalidades Varias, expte. N°24982/2021, Sent. fecha 22/11/2024
cuyos fundamentos corresponde hacerlos extensivos a las presentes, por ende,
corresponde revocar lo dispuesto en la instancia de grado y diferir su tratamiento
para la etapa de ejecución.

Toda vez que se constata que el actor percibe al menos dos prestaciones,
frente a las disposiciones del art 79 ley 18037 corresponde remitirse a lo
oportunamente resuelto por la Excma. CSJN en autos: Linares Quintana,

.Segundo Sent. Fecha 23/04/1987, Fallos: 310:864
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En lo concerniente a las restantes inconstitucionalidades planteadas por la
parte actora, no caben recepcionar dichas pretensiones por no reunir la queja
articulada los recaudos mínimos para ello.

En efecto, una declaración de tal gravedad amerita necesariamente la
demostración, de quien la pretende, de los agravios que le origina en concreto esa
disposición, resultando insuficientes los meramente conjeturales (En similar
sentido ver C.S.J.N en los autos: “Moño Azul S.A. s/ ley 11.683”, Sent. Fecha

). Tales exigencias no se encuentran cumplidas en la15/04/1993, Fallos: 316:687
presentación en cuestión. En reiteradas ocasiones el más Alto Tribunal de la
Nación señaló que "la declaración de inconstitucionalidad de una ley o de alguna
de sus partes es un acto de suma gravedad institucional que debe ser considerada
como ultima ratio del orden jurídico" (CSJN Fallos 288: 325; 290:83; 294: 383;
312: 1437 y 1681; "Rallín Hugo Félix y otros" Sent. del 7 5 91; "IACHEMET,
María c/Armada Argentina" Sent. del 29 4 93; "Conti Juan c/Ford Motor Arg.
S.A." Sent. del 29 3 88; entre otros). Así pues, voto por rechazar los planteos
formulados.

En cuanto a las costas de ambas instancias las mismas habrán de
imponerse a la demandada vencida (conf. Art. 68, párr. 1º del Código Procesal
Civil y Comercial de la Nación y Excma. CSJN in re: “Gentile Fioravanti Pedro
c/ANSeS s/Reajustes Varios”, Sent. Fecha 8/10/2024, Expte. CSS Nº 96499/2010
”).

Por último, en relación a los restantes agravios articulados por la
demandada, toda vez que los mismos no guardan relación con lo decidido por el
magistrado actuante, deviene innecesario expedirse al respecto.

En virtud de lo expuesto, propongo: 1) Revocar parcialmente la sentencia
apelada conforme surge de los considerandos precedentes; 2) Confirmarla en lo
demás que decide y ha sido materia de agravios; 3) Revocar la sentencia apelada
en cuanto al rechazo de la inconstitucionalidad planteada respecto de la ley
27.609 cuyo tratamiento final se difiere para la etapa de ejecución; 4) Diferir el
tratamiento de la inconstitucionalidad del 79 de la Ley 18.037 y la cuestión
introducida respecto; 5)  Costas de ambas instancias a la demandada vencida
(conf. Art. 68, párr. 1º del Código Procesal Civil y Comercial de la Nación y
Excma. CSJN in re: “Gentile Fioravanti Pedro c/ANSeS s/Reajustes Varios”,

”); Sent. Fecha 8/10/2024, Expte. CSS Nº 96499/2010 6) Regular los honorarios a
favor de la representación letrada de la parte actora por su actuación ante la
Alzada en el 30% de la suma que se fije por su labor en primera instancia con
más el IVA en caso de corresponder (art. 30 primer párrafo Ley 27.423); 7) 
 Devolver las actuaciones al Juzgado de origen a sus efectos.

LA DRA.  NORA CARMEN DORADO DIJO:

Adhiero al voto de mi colega preopinante
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En lo referente a la ley 27.609, comparto la solución del Dr. Fantini en
cuanto corresponde diferir su tratamiento, ello en virtud de los fundamentos
expuestos por el voto de la mayoría en los autos: Diaczuk Pedro Carlos c/
ANSeS s/Inconstitucionalidades Varias, expte. N°24982/2021, Sent. fecha

.22/11/2024

En virtud de lo expuesto, propongo: 1) Revocar parcialmente la sentencia
apelada conforme surge de los considerandos precedentes; 2) Confirmarla en lo
demás que decide y ha sido materia de agravios; 3)   Diferir el tratamiento de la
inconstitucionalidad de la ley 27.609 para la etapa de ejecución; 4) Diferir el
tratamiento de la inconstitucionalidad del 79 de la Ley 18.037 y la cuestión
introducida respecto; 5)  Costas de ambas instancias a la demandada vencida

;  (conf. Art. 36 Ley 27.423) 6) Regular los honorarios a favor de la
representación letrada de la parte actora por su actuación ante la Alzada en el
30% de la suma que se fije por su labor en primera instancia con más el IVA en
caso de corresponder (art. 30 primer párrafo Ley 27.423); 7)  Devolver las
actuaciones al Juzgado de origen a sus efectos.

:EL DR. WALTER F. CARNOTA DIJO

 Adhiero al voto que encabeza.

En lo referente al planteo sobre la ley 27.609 comparto los fundamentos
de la Dra. Dorado.

En mérito de lo que resulta del  el Tribunal presente acuerdo
: 1) Revocar parcialmente la sentencia apelada conforme surge deRESUELVE

los considerandos precedentes; 2) Confirmarla en lo demás que decide y ha sido
materia de agravios; 3)   Diferir el tratamiento de la inconstitucionalidad de la ley
27.609 para la etapa de ejecución; 4) Diferir el tratamiento de la
inconstitucionalidad del 79 de la Ley 18.037 y la cuestión introducida respecto;
5)  Costas de ambas instancias a la demandada vencida (conf. Art. 36 Ley 27.423)
;  6) Regular los honorarios a favor de la representación letrada de la parte actora
por su actuación ante la Alzada en el 30% de la suma que se fije por su labor en
primera instancia con más el IVA en caso de corresponder (art. 30 primer párrafo
Ley 27.423); 7)  Devolver las actuaciones al Juzgado de origen a sus efectos.

 

Regístrese, notifíquese,  protocolícese y oportunamente devuélvanse.

 

NORA C. DORADO                          JUAN A. FANTINI
      Juez de Cámara                                 Juez de Cámara
 

              WALTER F. CARNOTA
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           Juez de Cámara Subrogante
 
Ante mí: MARINA M. D´ONOFRIO

                Secretaria de Cámara
 

LGA
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