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IIIIIMIGUEL DE TUCUMAN, 09 de Junio de 2.010.-

AUTOS Y VISTOS: Para resolver la situacion procesal de Luis Atbdéde
Candido, Norberto Ricardo Villegas, Hugo Rolandobdkhoz, Luciano Benjamin
Menendez, Angel Custodio Moreno, Ramén Ernesto €oakian Alberto Abraham,
Ricardo Oscar Sanchez, Luis Alberto Sosa, Rolandgef Quintana, Luis Edgardo
Ocaranza, Ramén César Jodar, Roberto Heribertorddlzp Mario Miguel D’Ursi, Camilo
Angel Colotti, Ernesto Arturo Alais y Jorge Omarzbhaste en la Causa caratulada:
“JEFATURA DE POLICIA CCD S/Secuestros y Desapanes (2do Grupo) Expte. n°
795/04 y conexos”, y

CONSIDERANDO:

Que el Ministerio Publico Fiscal a fs. 1214/1262 pdan requerimiento de
instruccion en la presente mega causa, respeet@resunta responsabilidad penal, como
autores mediatos, autores mediatos y materialeresu materiales y participes, y
participes.

Que en la presente resolucién sélo se definirditlagon de aquellos autores
mediatos y/o autores materiales (incluidos aquejlos, habiendo sido imputados como
participes, también fueran indicados como autorern@} quedando por resolver la
situacion de aquellos ciudadanos indicados sélooquemticipes.

En tal caracter fueron indagados los ciudadanoseugentifican a continuacion:

Luis Armando De CANDIDO, LE 6.384.062, de 71 afios de edad, nacido el 12 de
Febrero de 1939 en Colonia Caroya provincia de @madcon domiclio en Alsina N° 660
de San Miguel de Tucuman, hijo de Digna Virginiaho fallecida y Luis De Candido
fallecido.

Hugo Rolando ALBORNOZ, argentino, de 76 afos de edad, casado, jubilado,
nacido el 1/08/1933 en San Miguel de Tucuman, didiado en calle Honduras N° 498 de
la ciudad de Yerba Buena, hijo de Juan (f) y OBigssilis (f), DNI N° 4.107.556.

Norberto Ricardo VILLEGAS , argentino, DNI 4.852.660, edad 73 afos,
domiciliado en Virrey Loreto 1766 Piso 13 Departatoe“A” de la Ciudad de Buenos
Aires, (CP1426), casado con Cristina Alicia Pugntabtar retirado veterano de guerra.-

Luciano Benjamin MENENDEZ, Argentino, casado, Militar, nacido el 19 de
Junio de 1927 en San Martin, Provincia de BuenossAHijo de José Maria Menendez (f)
y de Carolina SANCHEZ MENDOZA (f), domiciliado etolay N° 3269 de la ciudad de
Cordoba (Provincia de igual nombre), L.E; N° 4.188B.

Angel Custodio MORENO, argentino, de estado civil casado, DNI ¥.049.982,
de profesion policia retirado, de 76 afos de edacido en Santa Barbara Dpto. Famailla,
provincia de Tucuman, el 17 de Enero de 1934, d& Ramon Pascual Moreno (f) y de
Delia Asuncién Dominguez (f), domiciliado en calReru N° 2452 B° Los Cuarteles, San

Miguel de Tucuman, Tucuman.-



Ramén Ernesto COOKE DNI 5.584.065, de 76 afios de edad, con Fecha de
Nacimiento 02 de noviembre de 1933, Padre: Ernksstac Cooke (fallecido), Madre:
Maria Rosa Eumelia Sonzini Astudillo (fallecidagpbsa: Maria de las Mercedes Rocco;
Domicilio: El Lazo 281, Barrio P4jaro Azul, San @arde Bariloche. De profesion Militar
Retirado con el grado de Coronel.-

Juan Alberto ABRAHAM , argentino, soltero, jubilado, domiciliado en eall
Bolivar Nro 3276 de esta ciudad, hijo de David Atb€f) y de Lorenza Molina (f), titular
de DNI nro 8.053.247 de 64 afos de edad, nacid0614)9/1941 en Rio Colorado-
Famailla.-

Ricardo Oscar SANCHEZ argentino, casado, jubilado, DNI n° 8.085.86568e
afios de edad, nacido en San Miguel de Tucumandadta f21l de agosto de 1944, con
domicilio en calle Mendoza 2459 de esta ciudaah &i§ Ricardo Sanchez (f), y de Nélida
Justina Galovard (v).

Luis Alberto SOSA, argentino, L.E. 7.091.491 (presenta constancisotleitud de
documento en tramite), soltero, de profesion palretirado, con domicilio real en Avda
Independencia n° 316 de esta ciudad.

Rolando REYES QUINTANA, Argentino, Casado, DNI n° 7.628.190, Comisario
Mayor Retirado de la Policia de Tucuman, nacido0®/12/1948 en La Trinidad,
Chicligasta de esta provincia, hijo de Segundo Adag de Angela de la Cruz Gonzalez
(v), domiciliado en Avenida Alfonsina Storni Nrd @e esta ciudad.

Luis Edgardo OCARANZA, Argentino, mayor de edad, LE 8488479, nacido en
San Miguel de Tucuman provincia de Tucuman, def®8 de edad, hijo de Arturo Ricardo
Ocaranza (f) y de Dalmira Dolores Ceballos (f) pdefesion militar retirado, con domicilio
en legal en LA Comuna de El Naranjo y El Sunchamioo vecinal sin numero préxima a
la Comisaria, pero aclara que reside durante lasaren la calle Junin N° 665 Piso 4
Departamento A de la ciudad de San Miguel de Tuocuma

Ramén César JODAR argentino, casado, DNI n° 4. 394.949, jubilado lale
policia, nacido el 26/08/1942 en Santa Rosa deekgdiomiciliado en Avenida Roca nro
527 Tafi Viejo, hijo Ramon (f) y de Julia ClemetiSoria (f).

Roberto Heriberto ALBORNOZ , Argentino, viudo, de profesion Policia Jubilado,
nacido el 20/11/31 en esta Ciudad, hijo de JuareRolAlbornoz (f) y de Maria Orfila
BASILIS (f), domiciliado en calle Martin Fierro°Nb41 de la ciudad de Banda del Rio Sali
-Dpto. Cruz Alta, L.E. R4.073.811.-

Mario Miguel D URSI, Argentino, mayor de edad, LE 4980901, de 62 af@s
edad, nacido el 7/01/1948, en la ciudad de Bs.Hig,de Mario Alfredo D Ursi (f) y Sosa
Elsa Beatriz (f), de profesion militar retiradonagomicilio en Av. Belgrano N° 3981 PB 2,
de la Ciudad Autbnoma de Bs. As. Provincia de Bs: A

Camilo Angel COLOTTI, Argentino, casado, Militar Retirado, nacido el
07/11/1935 en Berabevu, Provincia de Santa Fe, #jo/icente Colotti (f) y de Maria
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Julia Mochetti (F), domiciliado en calle 7 nro 12d&into piso dpto 1-La Plata, provincia
de Buenos Aires, titular del DNI nro 6.119.283.-

Ernesto Arturo ALAIS , Argentino, mayor de edad, LE 4.794.181, de 8Gaf®
edad a la fecha, de profesion Militar retirado (&ahde Brigada), hijo de Ernesto Alais (f)
y de Isabel Santos (f), con domiclio en calle Sanma N° 880 Lomas de Zamora provincia
de Bs. As.-

Jorge Omar LAZARTE , Argentino, casado, Militar retirado, nacido 6/a3/1944
en Capital Federal, de 65 afios de edad, domicikad&uiz Huidobro nro 3640 Capital
Federal, titular del DNI nro 4.449.071, sin antesgds judiciales.

Que en la causa de marras también fueron imputamlo® autores mediatos y/o
materiales los ciudadano&ntonio Domingo Bussi, Alberto Luis Cattaneo, Albiro
Mario Zimermmann, Juan Francisco Nougues, Angel Odndo Castellini, Juan
Bautista Duran, Froilan Ruiz, Guillermo Agustin Farifia y Juan Jesus Villarrubia.

Con relacion &ntonio Domingo Bussiy Alberto Luis Cattaneo, las audiencias
indagatorias fijadas a su respecto fueron suspasgidr razones de salud de los encartados
en numerosas oportunidades (fs. 1749; 2245; 23271;; 3024 y 3184).

A la fecha se encuentra pendiente de realizagiarjunta médica para determinar si
Antonio Domingo Bussise encuentra en condiciones sico fisicas pardaprésclaracion
indagatoria.

Paralelamente, como es de publico conocimiehlioerto Luis Cattaneo se
encontraba internado en grave estado desde eligiosael mes de mayo, habiéndose
producido su fallecimiento el dia 25 de mayo def201

Respecto &lbino Mario Alberto Zimmermann, el mismo fue sobreseido por
fallecimiento conforme sentencia de fecha 9 de mdez2010, obrante a fs. 1392.

Que el encartadaJuan JesuUs Villarrubia se encuentra fallecido conforme
constancias de fs. 2058/2059.

Que de conformidad con los informes e investigasoefectuaos por la Policia de
Seguridad Aeroportuaria, el encartadmgel Orlando Castelli no tendria paradero
conocido (fs. 2476/2477), y el encartadioan Francisco Nouguesesidiria en Bolivia
desde el afio 2003 (fs. 2533).-

Que al tenor de la investigacion y constataciowtaeéela por Policia de Seguridad
Aeroportuaria, la detencion del encartdeoilan Ruiz no puedo efectivizarse por cuanto
la persona individualizada en autos es un homoniocomforme constancias de fs.
2885/2896.

Que a fs. 1339/1374 se le recibe declaracion indagaa Luis Armando De
Candido, todo de conformidad con lo normado partel294 del Cédigo Procesal Penal de
la Nacion.

Que a fs. 1430/1432 se le recibe declaracién irddgaa Norberto Ricardo
Villegas, todo de conformidad con lo normado gare 294 del Codigo Procesal Penal de

la Nacion.



Que a fs. 1466/1501 se le recibe declaracion irtdegeaa Hugo Orlando Albornoz,
todo de conformidad con lo normado por el art. 2@4 Codigo Procesal Penal de la
Nacion.

Hugo Rolando Albornoz también se encuentra indagedolas Actuaciones
Complementarias de las causaSofonel Marta y Coronel Rolando S/ Sus Secuestros Y
Desapariciones”Expte. Nro. 795/04 (fs. 1108/1109);6pez, Marta Angela s/Su denuncia
por el secuestro de Cerafina Rosa Lopez, Ramondsem Lopez y Juan Carlos Lopez”
Expte.N° 1661/04 (fs. 799/800)Apaza Carlos Roman S/Secuestro y Desaparicion”
Expediente N° 1664/04 (fs. 874/875)Bordén Dante Edgardo s/Secuestro vy
Desaparicionj Expte. n°1.463/04 (fs. 1112/1113YBustamante de Argafaraz Graciela
del Valle s/Su Secuestro y DesaparicioExpte. 11.459/04 y acumulados (fs. 1433/1434);
“Cerrota de Ramos Alicia Dora y otros s/ Sec y Dmm&ion” Expte. Nro 958/04 y
acumulado (fs. 1836/1837)Diaz Hugo Alberto s/ su secuestro y Desapariti&xpte i
1685/04 (fs. 555/556);'Fontanarrosa Larraza Daniel Enrique s/ Su secuesty
desaparicion” Expte. Nro. 401.771/04 (fs. 608/609enéndez Luciano Benjamin y
Otros S/ privacion ilegitima de la Libertad, torag'y otros delitos en perjuicio de Joaquin
Arifio”. Exp N° 1465/04(fs. 729)“Oesterheld Diana Irene s/ Secuestro y desapanitio
Expte.N° 1442/04 (fs. 1076/1077); ydstor Cerezo Enrique Abdon s/ Su secuestro y
desaparicion”Expte. 11775/4 (fs. 565/566).

Que a fs. 1644/1681 se le recibe declaracion inddgaa Luciano Benjamin
Menéndez todo de conformidad con lo normado parteP94 del C.P.P.N.-

Luciano Benjamin Menendez también prestd0 declanagitdagatoria en las
Actuaciones Complementarias de la cadSordén Dante Edgardo s/Secuestro y
Desapariciony Expte. n°1.463/04 (fs. 1085/1087).

Que a fs. 1757/1761 se le recibe declaracion inddgaa Ramon Ernesto Cooke,
todo de conformidad con lo normado por el art. @84UC.P.P.N.-

Que a fs. 1878/1900 se le recibe declaracion iridegaa Luis Alberto Sosa, todo
de conformidad con lo normado por el art. 294 del.E.N.-

Que a fs. 1903/1939 se le recibe declaracion indeagaa Juan Alberto Abraham
todo de conformidad con lo normado por el art. @84UC.P.P.N.-

Que a fs. 1942/1981 se le recibe declaracion iridegaa Ricardo Oscar Sanchez,
todo de conformidad con lo normado por el art. @84C.P.P.N.-

Que a fs. 2002/ 2025 se le recibe declaracion etdaig a Rolando Reyes Quintana
todo de conformidad con lo normado por el art. @84UC.P.P.N.-

Que a fs. 2028/2036 se le recibe declaracion iridegaa Luis Edgardo Ocaranza
todo de conformidad con lo normado por el art. @84C.P.P.N.-

Que a fs. 2041/2043 se le recibe declaracion indégea Ramoén César Jodar todo

de conformidad con lo normado por el art. 294 d&.E.N.-
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Que a fs. 2088/2126 se le recibe declaracion indegaa Roberto Heriberto
Albornoz, todo de conformidad con lo normado paarél 294 del C.P.P.N. También presto
declaracidon indagatoria en las Actuaciones Compitanias de la caus@ordon Dante
Edgardo s/Secuestro y DesaparicipEkpte. n°1.463/04 (fs. 1082).-

Que a fs. 2377/2381 se le recibe declaracion iridegaa Mario Miguel D Ursi
Jodar todo de conformidad con lo normado por eP&¢ del C.P.P.N.-

Que a fs. 2385/2403 se le recibe declaracion inddgaa Camilo Angel Colotti
todo de conformidad con lo normado por el art. @84C.P.P.N.-

Que a fs. 2329/2365 se le recibe declaracion indeaga Ernesto Angel Alais todo
de conformidad con lo normado por el art. 294 dél.E.N.-

Que a fs. 3051/3057 se le recibe declaracion inddgaa Jorge Omar Lazarte todo
de conformidad con lo normado por el art. 294 dél.E.N.-

1.- Hechos imputados y probados en autos.-

La presente megacausa en tramite ante esta instmuse compone por un primer
grupo de causas sobre las que se desarrollan AateacComplementarias (“Coronel”
Expte. Nro. 795/04; “Lopez” Expte.N° 1661/04; “ApdzExpte. N° 1664/04; “Borddn”
Expte. N1.463/04; “Bustamante de Argafiaraz” Exptd.469/04, 11663/04 y 11532/04;
“Cerrota de Ramos” Expte. Nro 958/04 y acumuladpt& Nro 640/01; “Diaz” Expte’n
1685/04; “Fontanarrosa Larraza” Expte. Nro. 401/@GZ1 “Arifio” Expte N° 1465/04;
“Oesterheld” Expte.N° 1442/04; y “Pastor Cerezapte. 11775/4) y un segundo grupo
de causas que abarca la mayor parte de las desuetaivas al centro clandestino de
detencion que habria funcionado en la Jefaturaotiei®de Tucuman.-

1.1. Actuaciones Complementarias (Jefatura de Pole 1er Grupo)

En el contexto del primer grupo de causas, encdbszpor la causa “Coronel”
(Jefatura de Policia ler Grupo, Expte 795/04)ngestigaron y demostraron los siguientes
hechos:

1. Hechos relacionados con Rolando y Marta Coron€Expte. 795/04)

Que a fines del mes de mayo de 1977 el damisito en calle Chacabuco
476/478 de propiedad de Rolando Coronel fuenadla sin orden judicial por personal
policial . Que en dicha oportunidad los ciudadaMarta Coronel y Rolando Coronel
fueron secuestrados de dicho domicilio por peabpolicial vestido de civil y armado.

Que los ciudadanos Marta Coronel y Rolando Corbaékian sido vistos en el
Centro Clandestino de Detencidon que funcion6 efefatura de Policia de Tucuman en el
mes de junio de 1977.

Que la ciudadana Marta Coronel habria sido objeto tdrturas que le
desencadenaron infecciones, las que, al no tsiberasistidas, habrian producido su
deceso en el C.C.D. de la Jefatura de Policia derfian, sita en la interseccion de calles
Santa Fé y Junin de esta ciudad. Por su parte dRol@aronel continla desaparecido a la

fecha.-



Que luego del secuestro de los ciudadanos Clploseinmuebles sitos en calle
Chacabuco 476/478 y en calle Fortunata Garciayy,Jambos de propiedad de Rolando
Coronel, habrian sido entregados en forma ilegsraonal policial a efectos de su uso y
habitacion mediante autorizacion emitida por eleete asesor militar Mario Miguel D
Ursi.

2.- Hechos relacionados con Cerafina Rosa Lopez, Ran Francisco Lopez,
Juan Carlos Lopez y Marta Angela LépezExpte.N° 1661/04)

Que en fecha 27 de febrero de 1976, a horas 200ximadamente un grupo de
guince o veinte personas armadas y algunas deeelt@puchadas ingresaron al domicilio
de la Sra Marta Angela Lopez, sito en calle Sgatial 4000, quien residia junto a su
esposo Yy sus ochos hijos, e interrogaron violemé#éneal marido de esta, sobre las
actividades que desarrollaban sus cuiiados, Cergfisa Lopez, Juan Carlos Lopez y
Ramén Francisco Lopez. Que la Sra. Lopez (quierrsgontraba embarazada de 6 meses)
y su marido fueron vendados y conducidos en wo awn lugar que ella reconoceria
como la Jefatura de Policia, donde habriam sitnetidos a nuevos interrogatorios. Que
luego de varias horas de interrogatorio fue comtiuta Sra. Lopez a un despoblado donde
fue abandonada, le aflojaron las ataduras yordenaron que camine sin mirar atras,
gue ella espi6 por la venda y pudo determinar gaeuto oficial de la policia era el que la
habia trasladado ; que luego de horas de caminiarnegresar a su casa. Que el esposo de
la Sra. Marta Angela Lopez fue secuestrado aplrecido durante tres meses, no
habiéndose presentado a declarar por temor.

Que en igual fecha se produjo el allanamiento dehidilio de Edmundo Lépez
(padre de la denunciante), sito en Santiago 3758stéeciudad, quien vivia con sus hijos
Cerafina Rosa Lopez, Juan Carlos Lépez y Ramorcis@nLépez, que al momento del
ingreso los agresores golpearon a Juan Carlos yestaron a los tres hermanos,
conduciéndolos en vehiculos de la policia Enhdaliprocedimiento el Sr . Edmundo
Lépez habria reconocido entre los agresoreshar®oHeriberto Albornoz.

Que dias después del hecho se presento en el ordali Sr Edmundo Lépez, un
policia de apellido Quinteros quien vivia a pocaadras del domicilio de la familia,
quien le habria declarado que él habia particigidisecuestro de sus hijos obligado por
Albornoz. Que tiempo después se tuvo conocimieetaue el policia Quinteros habia
desaparecido.

Que durante las horas en que estuvo secuestradaalaMarta Angela Lopez,
embarazada de 6 meses, fue sometida a torturdmerad agresiones en su vientre. Que
durante el interrogatorio pudo reconocer las vodessus hermanos en habitaciones
contiguas e inclusive describié torturas sobre hermano Juan Carlos a quien habria
escuchado gritar pidiendo que no lo sumerjan mé&s agua y que le pongan la remera.

3. Hechos relacionados con Carlos Ramon ApazBXpediente N° 1664/04)

En fecha 7 de Mayo de 1977, el ciudadano CarlosdRaApaza, de profesion

médico clinico, salid de su domicilio a las 06.@0lal mafiana en direccion al domicilio de

6
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Julio Leytes (h) sito en calle Catamarca N° 17@sta ciudad para estudiar la asignatura
psiquiatria, de alli se iba a dirigir al Sanato@@udadela donde cumplia funciones,
debiendo regresar a su domicilio a hs. 16.00 apradamente, sin conocerse su paradero a
la fecha.

Carlos Ramon Apaza habria sido secuestrado e [alNdlica, habiendo sido visto
por ultima vez por Benito Alfredo Toledo en la eaBalta entre Cérdoba y Mendoza, entre
las 11 y las 11.30 hs., a quien le inform¢é queailteparada del 6mnibus de la linea 10 para
ir a la Clinica Ciudadela.-

Apaza fue visto e identificado entre los mesesuthéojy julio de 1977 entre los
detenidos clandestinos del centro clandestino gueidn6 en la Jefatura de Policia de
Tucuman, donde habria padecido condiciones abesrade detencion y torturas
desconociéndose su paradero a la fecha.

4.- Hechos relacionados con Dante Edgardo Bord{&xpte. 11 1.463/04)

Que en fecha 07 de julio de 1977 el domicilio deldadano Dante Edgardo
Bordon sito en calle Fortunata Garcia Nro 1398ska ciudad fue allanado sin orden
judicial por personas vestidas de civil y fuertate armadas, quienes rompieron la
ventana del dormitorio del matrimonio Bordén walidole al ciudadano Dante Edgardo
Borddn que abriera la puerta, una vez adentroder@ron a este que se vistiera ya que
tendria que acompanfarlos, siendo el mismo trastadadun automaovil Ford Falcon azul
con blanco a la Jefatura de Policia.-

Al momento del secuestro se encontraban presemtelsdomicilio su esposa Maria
Isabel Banegas, su hija Maria de los Angeles Bgrgén sobrino Pedro Martorell.-

Borddn habria estado detenido en el centro claimdegtie funciond en la Jefatura
de Policia donde habria padecido condiciones aiiegade detencion y torturas,
desconociéndose su paradero a la fecha.

5. Hechos relacionados con Graciela Bustamante dergafaraz, Ricardo
Torres Correa, Adriana Mitrovich y Horacio Ramén Atilio Ferreira. (Expte. n
1.459/04 y acumulado81663/04 y 11532/04)

En fecha 29 de abril de 1977, aproximadaments 22200 hs del mediodia, la Sra.
Graciela del Valle Bustamante de Argafaraz luegoetlearse de cumplir su tarea como
médica en la Sala de Terapia Intensiva del HosgébNifio Jesus, se encuentra con el Sr.
Roberto Guillermo Torres Correa quien la buscaideodnosocomio para trasladarla a su
domicilio particular en su automaovil marca Ren&ult

En dicha oportunidad son interceptados por un gdg@ersonas no identificadas
en la interseccion de calles Lavalle y Chacabucesta ciudad, quienes los obligan a
acompanarlos.

Con fecha 28 de abril de 1977 Adriana Cecilia Mich de Torres Correa fue

conducida por su padre a hs. 18:30 a estudiamaicilito de su comparfiero Horacio Ramon



Atilio Ferreyra Cordoba, sito en calle Crisdstomioakez 832 de esta ciudad. Mitrovich y
Ferreyra salieron de dicho domicilio y habrian siétenidos en la via publica.

Que Graciela del Valle Bustamante de Argafaraz,eRobGuillermo Torres
Correa, Adriana Cecilia Mitrovich de Torres CorngaHoracio Ramén Atilio Ferreyra
Cordoba habrian sido identificados entre los ddtenclandestinos del centro clandestino
de detencidon que funcioné en la Jefatura de Pdlieiducuman donde habrian padecido
condiciones aberrantes de detencion y torturaspdesiéndose su paradero a la fecha.-

6.- Hechos relacionados con Eduardo Ramos y Aliciaora Cerrota de Ramos
(Expte. Nro 958/04 y acumulado Expte Nro 640/01)

En fecha 1 de noviembre de 1976, en horas de laugada, un grupo de personas
armadas en medio de un gran operativo que abadedla manzana de la vivienda sita en
Avda. Soldati 226, luego de caminar por los teat®das casas adyacentes, tomaron por
asalto la vivienda de la familia Cerrota Ramosyasgron al domicilio y secuestraron a
Alicia Dora Cerrota de Ramos y José Eduardo Ramos.

Que ambos habrian sido identificados entre losnd#ie clandestinos del centro
clandestino de detencién que funciond en la JefatarPolicia de Tucuman donde habrian
padecido condiciones aberrantes de detencion yrasttdesconociéndose su paradero a la
fecha.

José Eduardo Ramos era escritor y periodista pjabh en dependencias de Canal
10, y Alicia Cerrota de Ramos estaba embarazatta facha de los hechos que se
describen.

7.- Hechos relacionados con Hugo Alberto DigExpte 11685/04)

En fecha 8 de junio de 1976 a horas de la madajgdwco personas encapuchadas
y armadas ingresaron al domicilio de los Sres.dHAtpberto Diaz y Silvia Magdalena
Frias de Diaz, sito en Avda Roca N° 370 de esw@adiulos encandilaron con linternas y
apuntandolos con las armas los interrogaron sabtaliiMedina” y por las "armas". Ante
el desconocimiento del Sr. Diaz sobre lo preguntaddejaron calzarse y se lo llevaron,
desconociendo hasta la fecha su paradero.

La Sra. Frias de Diaz pudo observar por la ventprease trasladaban en una
camioneta doble cabina. Que a los pocos dias detseo desaparecieron los dos autos de
propiedad de la familia Diaz (un auto marca Fiahyauto marca Peugeot), que en ambos
hechos habria intervenido personal de la policiee €n el mes de noviembre de 1976 la
Sra. Frias de Diaz se dirigi6 a la Secretaria tedFaiblica donde trabajaba con su esposo,
donde se entrevistd con el Capitan Cerusico amégla damilia y le suplicé que averiglie
sobre el destino de su esposo. Que en la Semana &ri977 el Capitan Cerusico la
llamo por teléfono y le informo6 que habia quedaala para criar a sus hijos.

Que Hugo Alberto Diaz, junto a Raul Edgardo Eltresbrian estado secuestrados
en el centro clandestino que funciond en la Jefatde Policia de Tucuman,
desconociéndose su paradero a la fecha.

8.- Hechos relacionados con Daniel Fontanarrog&xpte. Nro. 401.771/04)
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Que con fecha 31 de mayo de 1977 alrededor d8&tade la madrugada un grupo
de personas fuertemente armadas algunas vestidawidg otras con uniforme de la
policia, irrumpen en el domicilio de calle San érmo N° 1142 de esta ciudad, donde
residia la familia Fontanarrosa Larraza, secuedtram Daniel Enrigue Fontanarrosa
Larraza, en presencia de su madre y hermanos

Que Daniel Fontanarroza Larraza fue identificadiveelos detenidos clandestinos
del centro clandestino de detencion que funciondaedefatura de Policia de Tucuman
donde habria padecido condiciones aberrantes daai@b y torturas, desconociéndose su
paradero a la fecha.

9. Hechos relacionados con Joaquin Arifi(Expte N° 1465/04)

El dia 3 de junio de 1977, a horas de la madrugadagrupo de personas armadas
ingresan violentamente al domicilio sito en callesBParera n° 252 de esta ciudad,
aduciendo ser policias, y secuestran a Joaquiro Amifipresencia de su esposa, Monica
Graciela Portnoy de Arifio, desconociéndose hadtctea su paradero.

Que Joaquin Arifio habria estado secuestrado, catenido clandestino, en el
Centro Clandestino de Detencidon que funcioné elefatura de Policia de Tucuman siendo
sometido a condiciones aberrantes de detencibriurde

10. Hechos relacionados con Diana Irene Oesterheld Raul Carlos Araldi
(Expte.N° 1442/04)

A fines de julio de 1976 la Sra. Diana Irene Odmlel y su hijo Fernando Carlos
Araldi, de un afio de edad, habrian sido secuestrdedsu domicilio de calle Frias Silva
N°231, barrio Ciudadela de la ciudad de San Miga€elucuman.

Diana Irene Oesterheld estaba embarazada de nsameses al momento de los
hechos que se describen y habria sido identifieadee los detenidos clandestinos del
centro clandestino de detencion que funcioné eefatura de Policia de Tucuman, donde
habria dado a luz y padecido condiciones aberramkes detencion y torturas,
desconociéndose su paradero a la fecha.

Que el menor Fernando Carlos Araldi fue ingresatio @asa Cuna de esta ciudad
el 28 de julio de 1976, como NN, a donde permankagia que sus abuelos paternos lo
hallaron y retiraron el 10 de agosto del mismo afio.

En el mes de agosto de 1977 Raul Carlos Araldipsssgle Diana, habria sido
llevado en grave estado al centro clandestino tendén que funciono en la Jefatura de
Policia de la Provincia en donde habria fallecidom@secuencia de las heridas.

La vivienda de calle Frias Silva N° 231 del Ba€iodadela de esta ciudad, donde
residia la familia Araldi- Oesterheld, habria smjaropiada por personal policial, hecho
que se habria perpetrado luego del secuestro detégsantes de la familia.-

11. Hechos relacionados con Enrique Abddn Pastor @zo Expte. hl775/4).-

Que el dia 1 de febrero de 1977, aproximadamemdés 43.00 hs., un grupo de
personas vestidas con ropa civil y militar, portaradmas largas y cortas al mando del

Capitan Gonzalez Naya y del Jefe de Policia Alborimggresaron a la confiteria “El Buen
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Gusto”, sita en calle 9 de Julio primera cuadreeska ciudad, y secuestraron a Enrique
Abdon Pastor Cerezo y a un amigo de apellido Ruiezse encontraba en el lugar. Ambos
fueron introducidos en los vehiculos que teniarsi@oms afuera del local y conducidos a la
Brigada de la Policia de Tucuman, en calle Mufigeagda. Sarmiento.

El Sr. Perez fue liberado esa misma tarde a las. Eitrique Abdén Pastor Cerezo
habria sido identificado entre los detenidos clafides en el centro clandestino de
detencion que funciondé en la Jefatura de Policialdeuman donde habria padecido
condiciones aberrantes de detencion y torturaspdesiéndose su paradero a la fecha.

1.2. Jefatura de Policia CCD: Segundo Grupo.

Paralelamente, como segundo grupo de la causatutkefale Policia CCD
s/Secuestros y desapariciones” se investigarormosiearon, con el nivel de probabilidad
gue habilita esta etapa procesal los hechos gdesseiben a continuacion a saber:

1.- Hechos que perjudicaron a Francisco Rafael Diag Francisco Rafael Diaz
(h) (“Diaz, Francisco Rafael s/ su secuestro y desapati Expte N° 401.462/04.
Acumulado: “Medina de Diaz, Ana Maria s/ su setoegdesaparicion”) (Requerimiento
de Instruccién de fs. 1214/1262, caso 21)

En diciembre de 1975 Francisco Rafael Diaz, DNB3.653, fue detenido, sacado
de su casa por un grupo policial comandado pantehees Subjefe de la Policia provincial
Roberto Heriberto Albornoz, y llevado a la Brigatalnvestigaciones donde fue sometido
a un interrogatorio en el que participaron el JifePolicia Arrechea y Albornoz. Alli lo
acusaron de haber distribuido panfletos con ufiP@lagio”, circunstancia que éste negé.
Al dia siguiente Diaz fue liberado.

En la primera semana de marzo de 1976 (unos qdiaseantes del golpe de Estado
militar), secuestraron nuevamente a Francisco R&léaz de su domicilio en la calle
Lavalle n° 3364 en el marco de un fuerte operginlaial que alcanzaron a ver muchos de
sus vecinos. Los secuestradores eran hombres aiarveale civil, pero que estaban
encapuchados y usaban pantalones de fajina y hoesegilitares.

En horas de la madrugada Diaz fue llevado en untaadia la casa de su ex esposa
Ana Maria Medina. Alli fue secuestrado su hijo,f€iaco Rafael Diaz, al que le ataron las
manos Yy le cubrieron la cabeza con una campemjaadolo en el baul de uno de los
automoviles en los que se movilizaban y que estabtationados, marcha atras frente a la
casa. A su vez, en el lugar amenazaron a la maalteeg hermanos de Diaz (h).

El grupo que llevé adelante estas acciones estabpuesto por 15 personas
aproximadamente, vestidas de civil —con gorrasaarms y ropa de gimnasia o de jean,
fuertemente armadas, con bigotes postizos y batdares.

Posteriormente, padre e hijo fueron trasladados d&dcuela Universitaria de
Educacion Fisica. En ese lugar vieron a casi 88opes que se encontraban en su misma
situacion, muchas de ellas con signos de habadsubrturas. Habian dividido a quienes
estaban en cautiverio entre hombres y mujeresb&stseparados por armarios y pudieron

escuchar gemidos de mujeres.
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Alli Francisco Diaz (p) fue interrogado sobre Il@god y el paradero de una tal
Maria Rosa Duca. Ademas, alli detenidos, padreoepudieron ver a dos jovenes que
luego aparecieron como muertos en un supuestoef@afmiento”; estaban tirados en el
piso, atados y vendados, pero no pudieron recsuganombres. Francisco Rafael Diaz (p)
vio a una mujer embarazada sentada en un bancapprentemente estaba a punto de
parir, porque corria un hilo de sangre de sus ageyrgemia y gritaba mucho.

También vio a un hombre mayor con una herida fuemtéa pierna, vendada con
una bolsa de arpillera. Los sometieron a un ingatario en el que preguntaron sobre su
filiacion politica y les dijeron que los iban adifar al dia siguiente, lo que ocurrié de esa
manera. Una camioneta los fue a buscar y los lEadlos y con los ojos vendados,
arrojandoles en las inmediaciones de calle Ronge@urritti. Fueron liberados junto a
algunas personas de Tafi Vigjo.

El dia 25 de mayo de 1978, alrededor de las 0.2&shé&rancisco Rafael Diaz (h)
regresaba a su casa del Colegio Nacional Bartolditr@ del cual era alumno. Por ese
entonces el muchacho trabajaba en un taller derferartistica, estudiaba en el Colegio
Nacional y es posible que militara en el Partidon@oista. En la esquina de la casa en que
vivia, calle San Martin y Avenida Ejército del Nmrel joven fue abordado por un grupo de
unas seis o siete personas armadas, quienes descrnde los vehiculos en los que se
movilizaban identificandose como miembros de ladroly del Ejército y golpearon a la
victima que por ese entonces tenia 21 afios, qagnde defenderse, pero termind siendo
aprehendido, reducido e introducido semiinconsei@ntino de los automaviles en que las
fuerzas de seguridad se transportaban.

Los vehiculos eran un Renault 12 patente T04322R9Ford Taunus patente
064150, un Peugeot 504 y un Valiant. El hermanoamde la victima, Juan Carlos Diaz,
se encontraba a metros de la escena y pudo veladag® pasaba, pero sin sospechar que a
quien estaban golpeando era a su hermano. Otrasosetambién presenciaron el
incidente, entre ellos Luis Roque Palomino. Enugiat del hecho, los secuestradores
forcejearon con la victima Diaz (h) y dejaron caan cargador de pistola Colt con seis
balas.

Luego de perpetrada la captura del joven Diaz,adrenAna Maria Medina de Diaz
recogio el cargador Colt y lo presentdé como prusetia el Juzgado Federal en oportunidad
de interponer el primer recurso de habeas corpichoDcargador fue recibido por la
Secretaria Donatila Carabajal, quien lo aseguréocqmueba en la caja fuerte de la
Secretaria del Juzgado Federal a cargo del Dr.iMitdrtinez (h).

Al momento del secuestro Francisco Rafael Diaz lighyaba puesto pantalon
vaquero, camisa azul, pulover naranja y zapatosasimoes de color marron. Diaz estuvo
alojado en la Brigada de Investigaciones depengligiet la Jefatura de Policia de la
Provincia de Tucuman. De este hecho tuvo conocimierancisco Rafael Diaz (padre) por
dichos de un amigo de su hijo. Ademas refirié quefecha 1 de mayo de 1981 recibié un

llamado telefonico de su hijo, diciéndole que descia el lugar de su detencion, pero que

11



los policias que lo custodiaban estaban de sen@igue le permitié realizar la llamada al
haber disminuido la vigilancia.

A la fecha, Francisco Rafael Diaz (h) permanecemecido.

PruebasDenuncia de Ana Maria Medina de Diaz (madre) nt€ ONADEP. Fs
3/4. Denuncia de Ana Maria Medina de Diaz (madFs). 5/6, originales 77/78.
Declaracion de Ana Maria Medina de Diaz (madrefe a@ONSUFA. Fs. 41/44.
Declaracion testimonial de Luis Roque Palomino &@®&SUFA (testigo presencial de los
hechos). Fs. 8/10. Declaracién testimonial de disan Rafael Diaz (padre) ante el
CONSUFA. Fs. 12/14. Declaracion testimonial de JGanlos Diaz (hermano y testigo
presencial) ante el CONSUFA. Fs. 37/39. Legajo COER N° 002578 de Diaz
Francisco Rafael (padre). Fs. 52/53. Copia de Recde Habeas Corpus presentado a
favor de la victima fs 56 y SS.Copia de la denaindel secuestro de Francisco Rafael
Diaz presentada en la seccional 8 de Villa Lujadaddolicia de Tucumén el dia 25 de
mayo de 1978. Denuncia de Ana Maria Medina de [Oiaadre) ante la Comision
Bicameral de la Legislatura de Tucuman. Fs 83/&tldacion testimonial de Juan Carlos
Diaz (hermano) ante la Comisiobn Bicameral de laidlemra de Tucuman. Fs
88.Declaracion testimonial de Francisco Rafael Qpazre) ante la Comision Bicameral de
la Legislatura de Tucuman. Fs 96/97. Originale®osutncidente de Incompetencia en
autos Diaz Francisco Rafael p/Privacion llegitimea ld Libertad” Expte. N° 401/84.
Originales autos “Diaz Francisco Rafael por Recdesblabeas Corpus” Expte 592/ 78. Fs
169 a 188. Originales autos “Diaz Francisco Rabéetivacion llegitima de la Libertad”
Expte. N° 401/84. Denuncia en causa ante Juez #deeercausa 401/84. Fs. 208/212.
Declaracion testimonial de Ana Maria Medina dezDfes 218. Declaracion testimonial de
Francisco Rafael Diaz Fs 220. Declaracion Testialale Ana Maria Medina. Fs 283.
Declaracion Testimonial de Diaz Francisco RafgglF§. 285. Ratificacion judicial
Testimonial Luis Roque Palomino (testigo) 21/04806s. 363. Ratificacion judicial
declaraciones Ana Maria Medina (madre) 21/04/26@8.364. Originales Habeas Corpus
“Diaz Francisco Rafael Por Recurso de Habeas Cobirpygte. N° 552/82. Originales
Habeas Corpus “Diaz Francisco Rafael Por Recurddatbeas Corpus” Expte. N° 600/79.
Ratificacion judicial declaraciones Francisco Rbhfai@z (padre) 30/09/2008. Fs. 422/423.
copia de la accion de Habeas Corpus interpuestAmomMaria Medina de Diaz en fecha
26 de mayo de 1978 donde consta que adjunta aeserpacion el cargador referido,
firmado por la Secretaria Donatila Carabajal (f3)19

2.- Hechos que perjudicaron a Ricardo Aroldo Comany Ramén Antonio
Coman (“Coman Ricardo Aroldo s/privacion ilegitima delipertad, torturas y lesiones.”
Expte N° 400146/08, Expte. Acumulado “Coman Ramétonio s/ su Denuncia por
Privacion llegitima de Libertad y otros delitos” fii&. N° 401420/2009) (Requerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 62)

El dia 2 de mayo de 19FRicardo Coman fue detenido en su domicilio, ubicado en

calle N° 6 José Hernandez de la localidad de \@lamela, por personal de la policia de la
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provincia, quienes lo suben a un camion en el seancontraba Pascual Suarez y al que
posteriormente suben a su hermd@amdén Coman

Fueron trasladados al Comando de la V Brigada @ateria donde permanecieron
detenidos durante nueve meses, siendo victimasimernsos interrogatorios y torturas,
perdiendo como consecuencia de ello la audiciéoidel izquierdo.

Fue liberado el 10 de febrero de 1976 en la zoh®dgie Celestino Gelsi. Diez
dias después de su liberacion, o sea el 20 dedetecl 976 fue detenido nuevamente en su
casa por militares con violencia, siendo trasladad® Jefatura de Policia, encontrandose
en el vehiculo en el que era trasladado con Felg@ez, quien era su compafiero de
trabajo.

Estuvo secuestrado durante tres meses, siendo éamiorturado en esta
oportunidad. Lo liberaron el 28 de mayo de 1976éléderro San Javier.

Ramén Antonio Comari-ue secuestrado por primera vez a principios¥é por

el Ejercito y la Policia en esa oportunidad tamiié@brian secuestrado a su hermano
(Ricardo Coman) y otras personas mas, los lleuamazespecie de galpon en donde habian
otros detenidos, lo interrogan sobre gente de \Gkamela: Nora Abdala, Perico Correa,
Tota Lescano, Freido Porven, los hermanos VivaktdJegro Lopez, Roma Granero y
Miguel Cérdoba.

Durante los interrogatorios fue torturado con gslp@icana eléctrica. Lo liberan en
Junio de ese afio en la zona del Cadillal.

Posteriormente en el mes de Julio lo vuelven @ngeten la calle mientras
transitaba por la ruta 315 alli la policia a pasattamete en carro de asalto tirandolo
encima de otras personas que estaban alli apilbdgslpean arriba de la rodilla de la
pierna derecha con un fusil, es llevado a JefatarRolicia, alli fue brutalmente torturado
con golpes en el cuerpo y poniéndole una bolsdadigp en la cabeza, lo golpearon y le
zafaron la clavicula, escuch6 en ese lugar a Félipaquefio Lopez y Demetrio Yuto
Cuello quienes habian sido secuestrados en eblmamo de Tafi Viejo.

En ese centro clandestino oy0 que el tuerto Alboornera nombrado
permanentemente igual que el Pilo Bordon. Las pessodetenidas tenian los ojos
vendados las manos arriba y no podian hablar, ceclesban los gritos de personas
torturadas, en una oportunidad le mostraron foeogahte muerta con signos de evidente
tortura.

Es liberado en agosto de ese afio. A principiod9éb es nuevamente secuestrado
en la via publica en Villa Carmela, le pegan ulatazo en la cabeza lo tiran en un camioén
del ejercito en el que ya habia gente secuestiadiavan a un lugar grande donde habia
mucha gente que estaba privada de su libertadcseleaba mucho ruido de vehiculos.

Lo interrogan sobre la gente de Villa Carmela: ldeari-ote y el “Pelao Gonzéalez”,

escuché que habian mujeres que eran violadas.
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Hablaban de una tal Norma y una tal Nena, desddugse lo llevaban a otros
lugares y posteriormente lo traian a ese mismtr@elandestino. Fue liberado en Agosto
de 1977 cerca de la ruta 38.

Pruebas(i) Denuncia de Ricardo Aroldo Coman en fecha 2@8 obrante afs. 1y
ratificacion judicial de fs. 45/46. (ii) Informe mieo de 25, 26 y 27 (iii) Declaracién
testimonial de Ramén Antonio Coman obrante a f#81{iv) Declaracion testimonial de
Felipe Lopez de fs. 43/44.(v) Denuncia de RamoroAiot Coman de fs. 54 y 55.

3.- Hechos que perjudicaron a Juan Antonio Fot¢Causa: “Fote, Juan Antonio s/
su denuncia” Expte N° 401.262/05) (Requerimientdndéruccion de fs. 1214/1262, caso
27)

El dia 9 de Abril de 1975 el Sr. Juan Antonio Fotedio hermano de quien habia
sido dirigente gremial del Ex Ingenio San José,nbea Fote; interpuso un recurso de
Habeas Corpus preventivo ante el Juzgado Federaldeman por entonces a cargo del
Dr. Manlio Torcuato Martinez (h), en donde informapersecuciones por parte de
miembros de la Policia Federal desde fecha 26 deonde 1975.

Ante dicha presentacion, el Juez Federal remiidaé la Policia Federal para que
informe si existia orden de detencion sobre eladado Juan Antonio Fote, el cual fue
contestado indicando que no existia orden de aptutetencion sobre el mismo. Por tal
motivo la accion preventiva incoada por Fote fugedémada. Fote solicitd constancia del
resultado de la causa, la cual fue expedida eraféthde abril de 1975.

No obstante lo arriba mencionado, el 19 de abrill8@é5 a las 3.00 horas de la
madrugada aproximadamente, un grupo de alreded®® gersonas vistiendo uniformes de
policia, se presentaron en el domicilio de JuaroAint Fote, sito en Civil Redondo — San
José, de Yerba Buena. Tenian una lista de nomtwesla cual lo identificaron, y se lo
llevaron en un automévil Torino de color verde, adaeido por el oficial Rodolfo Quintana.

El operativo se trasladaba con una larga caravamais, realizando allanamientos
y secuestros. A las 4.00 horas, Fote junto coasgbersonas fueron introducidas en un
carro de asalto, donde todos fueron torturadosasA6l00 horas llegaron a la Brigada de
Investigaciones de la Jefatura de Policia dondmgeecieron por tres dias.

Alli fue nuevamente torturado, y al caérsele ladeede los ojos, pudo reconocer a
dos de sus torturadores, el “Rengo” Chocobar y Rol#dbornoz. El 2 de mayo del mismo
afo, a las 19.00 horas, fue conducido a la Esaudit Famailla, donde también fue
torturado, y pudo escuchar las torturas infligidagras personas.

El 28 de mayo siguiente, el oficial Quintana Iskaada nuevamente a la Jefatura de
Policia, donde nuevamente es interrogado por RmBdiiornoz acompafnado por Carrizo.
Luego lo llevaron al Juzgado Federal donde le tomadeclaracion, acusandolo de
participar en reuniones de caracter subversivatAl dia lo trasladaron al penal de Villa
Urquiza, y alli estuvo hasta el dia 9 de junio 8&5l fecha en que lo trasladaron al Penal
de Rawson en un avion Hércules de la Fuerza Area puotros detenidos. Durante el viaje

€l y otros detenidos fueron torturados y tratadbsiinanamente.
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En Rawson el Juez Federal de Tucuman Manlio Martiméomé declaracion, ya
que se lo acusaba de haber sido miembro del ER&ber tparticipado en el combate de
Manchala y de otros hechos armados. Estando detemidRawson el Sr. Fote interpuso
una accién de habeas corpus que fue denegado poezeh quo y confirmado por la
Camara Federal de Apelaciones del Juzgado Fedefalaiman.

Estuvo privado de su libertad en el penal de Ravgwnaproximadamente cinco
afnos, hasta el 9 de junio de 1980, cuando lo eraliBenal de La Plata, donde permanece
en prision hasta el 17 de noviembre de 1981, mamemtel que recupera su libertad en
forma vigilada hasta el 10 de diciembre de 1982.

En la Jefatura de Policia, Fote reconocio a losiaiges represores: Roberto
Albornoz, su hermano Hugo Albornoz, Carrizo (queendicho momento era secretario de
Albornoz), Hidalgo, al sargento Pérez, al OficiahGhez y a Chocobar.

Pruebas(1) Declaracion de Fote ante la Comision Bicainéeala Legislatura de
Tucuman de fs. 1/2; (2) Declaracion de Juan Antdfote ante Fiscalia a Fs 17; (3)
Declaracion de Juan Carlos Garcia, quien tambiéseesestrado en el operativo del
19/4/75 junto con Fote, de fs. 14; (4) Declaracién Norma Natividad Gonzalez de fs. 49
(vio a Fote detenido junto con ella en Jefatura);Accion de Habeas Corpus interpuesta
por Juan Antonio Fote ante el Juzgado Federal darian, en fecha 10 de abril de 1979, a
fs 67; (6) Copia refrendada por el entonces Coartin del Departamento de Seguridad
Comandante Julio Francisco Sosa, del Decreto Fresal 1393/1975 que dispone el
arresto de —entre otros-, Juan Antonio Fote (M1L649.708), a fs 88; (7) Accion de
Habeas Corpus preventivo interpuesta por el Sn Ausonio Fote en su propio beneficio
el dia 9 de abril de 1975, a fs 117.

4.- Hechos en perjuicio de Alberto Luis Gallardo(Causa: “Gallardo Alberto Luis
s/ su denuncia por privacion ilegitima de la liadrly otros delitos” Expte. N° 1460/04)
(Requerimiento de Instruccién de fs. 1214/12620 @8

En agosto del afio 1975 un grupo de 12 o 15 hommesdos de paisanos
fuertemente armados, algunos de ellos con prenddares y algunos con cascos de la
policia federal, ingresaron violentamente en el iddim de Alberto Luis Gallardo en calle
Mendoza N° 1340, quien pertenecia a la JuventuohiBta.

Entraron en la vivienda por el garage en una cagtdoacomparada de tres o cuatro
vehiculos parapoliciales haciendo mas de veinfgadis intimidatorios al piso y al techo,
destruyendo la puerta y el portdn de la entradsud#gomicilio. Una vez adentro, golpearon
a su hijo Carlos Alberto, quien en ese entoncemtéd afios y su mujer Emma Esther
Quinteros y su hija Gladis Esther Quinteros, fuealigadas a arrojarse al piso, las
cubrieron con colchas y a su hija le pegaron patafa hijo y él fueron interrogados y
golpeados, acusados de haber atentado contra dGn bMdrcules del ejército. Luego
sacaron al nombrado y a su hijo a rastras de su\ycéss introdujeron en un automavil.
Fueron llevados a la Escuelita de Famaillad, donelengnecieron tres dias, sufriendo

palizas durante los interrogatorios a que fueronedlos.
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Al tercer dia los hicieron firmar un papel, luege dllo los llevaron a una
camioneta, haciéndolos acostar junto a un tercerbh® y los cubrieron con una lona.
Padre e hijo fueron dejados en la Iglesia San PjoeKotro sujeto, muchas cuadras mas
lejos.

Al regresar a su casa, la esposa de Luis Alberttar@a le comenté que habian
ingresado nuevamente en su casa buscando posibtesnentos politicos. Una vez
liberado, se apersond en el recinto de la Camar&eat@dores entrevistandose con el
Senador del PJ. Dardo Molina y Silvano Corvaldnugergs les contdé lo que le habia
sucedido. Ante esto, Corvaldn lo acompafio hastdefatura de Policia donde fueron
atendidos por el Teniente Coronel Arrechea, quiemasbtré tener conocimiento de lo
sucedido y le manifestd que debia responsabiliparip sucedido al Poder Ejecutivo
provincial.

Al dia siguiente fueron tres automoviles a su ddimjcentre ellos un Torino de
color borravino de propiedad de Arrechea, y lerdijeque debian constatar la veracidad de
los hechos denunciados, Arrechea realizé una ingpede la vivienda y lo citaron a la
Jefatura. Al hacerlo fue recibido por el Subjefe ldecomisaria, Roberto Heriberto
Albornoz, quien lo trat6 muy descortésmente, i&fidose a él como montonero y le
informo que debia presentarse todas las semaraslefatura.

Segundo HecholLa noche del 24 de marzo de 1976, detienen murnsa vez a
Luis Alberto Gallardo. Uno de los automoviles en tnue fue llevado era el que usaba
Arrechea. Para ello le colocaron una capucha ridgyastico en la cabeza, lo esposaron y
lo trasladaron a Jefatura de Policia. Alli estunaekDepartamento de Inteligencia o D-2,
donde lo interrogaron y lo golpearon alrededor dgespersonas, entre las que se
encontraba Roberto Heriberto Albornoz. A las citieola mafana del dia siguiente, lo
dejaron en libertad, haciéndolo salir por la pudeda Av. Sarmiento.

Tercer Hecha En el mes de abril de 1976, en horas del mediodi@ntras Luis
Alberto Gallardo iba caminando por las calles SartM y 25 de mayo, frente a casa de
gobierno, fue nuevamente interceptado, e introaueid el interior de un automovil. Esta
vez, sin capucha pero esposado.

Lo volvieron a trasladar a la Jefatura de Polierapuna habitacion del D-2 y alli lo
tuvieron un tiempo sentado en el suelo, hasta guez® de noche. Luego se presentaron
varios policias junto con Roberto Albornoz, quiedem6 que le pusieran una capucha y se
lo llevaron en un automovil. Fue trasladado al AseMiguel de Azcuénaga. A las
veinticuatro horas de estar alli detenido, lo satamuevamente esposado y con capucha,
liberandolo, en horas de la noche, en las inmeatiasi del Parque 9 de julio.

Cuando regreso6 a su casa, tomo6 conocimiento co@&blian saqueado nuevamente,
gue golpearon a su esposa Yy a sus hijos, y gilevaeon dinero, joyas, documentaciéon del
partido, equipos de trabajo, etc.

Cuarto Hecha A fines de abril de 1976, alrededor de las 22ag0Gallardo fue

nuevamente interceptado en su vehiculo. Lo encapughesposan y lo trasladaron al
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Departamento de Inteligencia de la Jefatura defolhlli fue sometido a interrogatorios y
sufrid muchas palizas, le pusieron una bolsa eali@za y lo obligaron a pasear, haciendo
simulacros de fusilamiento.

Luego lo condujeron al Arsenal Miguel de Azcuénggl introdujeron en una
habitacidon con otras personas. En este lugar lieroh a golpear preguntandole por los
dirigentes del P.J., lo obligaron a desvestirse gdgaban golpes de pufio y patadas en las
piernas mientras lo interrogaban. Posteriormergdilfierado en la Avenida Juan B. Justo.

Pruebas(1) Declaracion 19/06/84 de Alberto Luis Gallaedde CONADEP fs 1/4;
(2) Denuncia efectuada por Alberto Luis Gallardtea®ecretaria de Derechos Humanos
de la Provincia de Tucuman, presentada el 10/09/847/17; (3) Ratificacion ante el
Ministerio Publico Fiscal en fecha 17/05/04. Fs A);Requerimiento de Instruccion Fiscal
21/05/04. Fs 21/27; (5) Copia de denuncia efectaata Comision Bicameral fs 80/82; (6)
Declaracion de Emma Esther Quinteros de fecha 88/0fs 86 y vta.; (7) Declaracion
09/10/07 de Alberto Luis Gallardo en la cual masifa que su hijo se encuentra bajo un
severo tratamiento de salud por lo que considemmues el momento oportuno para
citarlo a declarar ante el Juzgado a fs 93.

5.- Hechos que perjudicaron a Miguel Angel Nufiey a Carlos Moisés Nufiez
(Causa: “Nufiez, Carlos Moisés s/ privacion ilegitide la libertad” Expte N° 401.611/04
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &

Miguel Angel Nufiezfue secuestrado el 14 de mayo de 1975, en hotas dal

secuestro de su hermano Carlos, por un grupo nsmate policias vestidos de civil
quienes le exigieron que le indique el domicilio @arlos Nufiez. Luego lo trasladaron
hasta el domicilio de su hermano y le sacaron halagara que indique cual era la casa de
su hermano Que en dicho interin pudo reconocepladip Ramén Chaile (f) y entre los
policias escucho que hablaban de las érdenes ingeapor el Comisario Albornoz

Que fue trasladado del Centro Clandestino de ladlisg de Famailla donde fue
torturado, luego de un tiempo es trasladado a taeCde Villa Urquiza, en donde habria
permanecido alrededor de 5 dias, y de alli al Pé@d&awson siendo puesto en libertad el
23 de Octubre de 1983.-

El dia 14 de mayo de 1975 siendo las 03:00 hs apaabamente, irrumpieron

violentamente en el domicilio de Carlos Moisés Nugieo en Emilio Castelar n°® 2521 un

grupo numeroso de policias vestidos de civil, pradd armas largas, quienes entraron a su
domicilio de forma violenta volteando la puerta eetrada, lo golpearon, vendaron y
esposaron, interrogandolo sobre si poseia armgaeatea o panfletos subversivos. Que los
agresores destruyeron todo el mobiliario de la.casa

Luego le pusieron una manta encima y lo sacarodateicilio haciéndolo caminar
varias cuadras, introduciéndolo luego en el piaseiro de un automdvil. Lo trasladaron
varios minutos deteniéndose el automoévil en unrlegael que aparentemente buscaban a

una persona que no encontraron.
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El automovil continué su marcha hasta la JefaterRdalicia, lugar que reconocio al
levantarse la venda cuando los captores bajarcaut@inovil.-

Los captores luego de discutir subieron nuevamana@tomovil y lo trasladaron a
otro lugar donde lo hicieron descender y entrgpgasonas que se encontraban en ese lugar
reconocio la voz de su hermano Miguel Angel Nufiez.

Que por las voces de mando que se escuchaba prgsense encontraban en una
reparticion militar, luego fue conducido por undega hasta una habitacién grande donde
no escucho mas voces, en ella se corrié la vempdaly ver a su hermano y a otro detenido,
ambos atados y vendados, y a un soldado con fufal guerta.

Luego de una hora es sacado del lugar en un agorre un camino con parte de
asfalto y de ripio, hasta llegar a un lugar domdedcen ingresar y es entregado a la guardia
de Gendarmeria. Alli pudo constatar que habia mgehge por sus voces. Que es tomado
por un gendarme quien lo amenaza diciéndole quemétarian. Alli permanecio
aproximadamente 15 dias en una pieza con muchesidies$, entre los que pudo reconocer
a su hermano Miguel Angel -y éste a él- y a suisolifermin Nufiez. Por conversaciones
gue tuvo con sus captores pudo determinar quengein a Gendarmeria y que ellos
mismos afirmaron que los interrogatorios los efalcéun policias federales.Que alguno de
los detenidos que eran interrogados volvian y atioQue por los sanitarios reconoce que
el lugar era un establecimiento escolar.-

Carlos Nufez fue sometido a interrogatorios emjlasse le aplico distintos tipos de
torturas, como ser amarrarlo a una cama por suenexiades, desnudo, estando asi era
golpeado, lo asfixiaban y le aplicaban picana slé&cten la comisura de la boca, en las
tetillas, en el abdomen y en el muslo derechoaemisqueda de informacion del partido
comunista, preguntandole que habian resuelto losicistas en el velatorio del ferroviario
Diego Ferndndez de Tafi Viejo.También pudo escucdano torturaron a su hermano
Miguel Angel en la misma habitacion.-

Posteriormente fue liberado, previa firma de unudwento que no pudo leer y que
lo obligaron a firmar. Al llegar a su domicilio sacontré con que su casa de madera habia
sido quemada diciéndole los vecinos que la misrb&lsdo incendiada por sus captores.

Pruebas(1) Denuncia ante Comision Bicameral efectuadadaslos Moisés Nufiez
fs1/6; (2) Denuncia ante Comisién Bicameral efetéupor Miguel Angel Nifiez fs 15 y
16; (3) En fecha 24/08/05 ratificacion denunciasede judicial de Carlos Moisés Nufiez fs
84.

6.- Hechos que perjudicaron a Arturo Alberto Lezcam (Causa: “Salomén de
Lescano, Maria s/ su denuncia por secuestro y des@m de Lezcano Arturo Alberto”
Expte N° 400.572/07) (Requerimiento de Instrucciéris. 1214/1262, caso 45)

En el mes de diciembre de 1975, personal de la SV de su domicilio — sito
en calle Alvear 490, de la ciudad de Santiago dérg- a Arturo Alberto Lescano, de

dieciséis afos de edad, quien se encontraba coade, Maria Salomon de Lescano.
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Arturo Lezcano permanecio privado de su libertadgbdapso de 7 dias, durante el
cual recibié fuertes golpes en diferentes partdscderpo y le tiraron un acido en su
entrepierna. Unos dias después personal de laidP6kederal, se volvid a presentar en el
domicilio, solicitando la presencia del menor, qui® se encontraba.

Ante ello, y por temor a ser nuevamente secuestradpcano se escapo a la
provincia de Tucuman, permaneciendo en contactdecoradre por via telefénica hasta los
primeros meses de 1976, cuando perdieron todoatonta

Por una llamada anénima, la Sra. Salomén pudo lestabgque su hijo habia sido
detenido en un operativo policial, el dia 12 de Male 1976, mientras transitaba en
bicicleta, en la localidad de Cebil Pozo. Lescam® Visto en 1976 en Jefatura de Policia
por Juan Martin.

La Sra. de Lescano realiz6 gestiones para dar kcparadero de su hijo, en San
Miguel de Tucuméan, dando las mismas resultado ivegaisi en el mes de abril de 1978 y
ante la noticia periodistica de que su hijo figareh una lista de personas liberadas que se
encontraban a disposicion del PEN, manda un teteged General Harguindeguy para que
avisen que la madre viajaba en su busqueda, cui@gdoa Bs. As. la recibe un capitan de
nombre Jorge Fernandez quien le comunica que habéror ya que su hijo nunca habia
sido efectivamente detenido, despidiéndola sinerpicacion.

Hasta la fecha, no se conoce el paradero de Aflilberto Lescano.

Pruebas:(i) Denuncia presentada por Maria Salomén de Lescarie juzgado
Federal Fs. 2/3. (ii) Recorte de nota periodistieh diario “El liberal” de Santiago del
Estero, El titulo es Nomina de detenidos puestadisdosicion del PEN figura Lescano
Arturo Alberto como arrestado a disposicion del FEEN57. (iii) Copia Recurso de Habeas
Corpus interpuesto por Maria Salomon de Lescan6Z<iv) Declaracion testimonial ante
Comisién Bicameral presentada por Salomén de besds 67. (v) Habeas corpus
interpuesto por Maria Salomoén de Lescano a favohrtiro Alberto Lescano fs. 158 y
subsiguientes. (vi) Testimonio de Juan Martin, guediere haber visto en agosto de 1976 a
un chico de 17 6 18 afios.

7.- Hechos en perjucio de Luis Roman Gereausa: “Gerez Luis Roman s/ su
secuestro y desaparicion”, Expte. N° 1769/4) (Requento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 64)

El 25 de Marzo de 1976 Luis Roman Gerez fue detepant personal uniformado y
de civil de su lugar de trabajo en ADOS, ubicadtaesegunda cuadra de calle Mendoza de
la ciudad de San Miguel de Tucuman, junto con etamor con el que trabajaba y otros
comparfieros de trabajo.

Fue conducido en su propio automoévil a la JefaderRolicia.

Que ante ello, la madre de la victima se dirigiahando donde le informaron que
se encontraba en la lista para declarar.

Luis Roman Gerez se encuentra desaparecido aha.fec
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Prueba (1) Denuncia ante CONADEP (legajo 5976) de fs.3%) Declaracion
testimonial de Maria Esther Guaraz de Gerez (maalmgg la Justicia Federal de fecha
14/9/2.006 (fs. 56 y vta.); (3) Declaracion testimab de Rosa Paula Esteban (esposa de la
victima) ante la Justicia Federal de fecha 15/6/2(@s. 69 y vta.); (4) Recurso de Habeas
Corpus presentado ante la Justicia Federal agregtsed@3/94.-

8.- Hechos que perjudicaron a Justo Agustin Alarcoly Pedro Antonio Alarcén
(“Alarcon Justo Agustin s/su dcia. por secuestdegaparicion de Justo Agustin Alarcén y
Pedro Antonio Alarcén”. Expte N° 400602/07) (Reduénto de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 67)

Primer HechoEl dia 15 de julio de 1976 como a las dos de laama, personal
policial y del Ejército -todos encapuchados-, irpi@non en el domicilio de Justo Agustin
Alarcon, interrogadndolo violentamente por su hiistd Agustin. En esos momentos los
uniformados se llevaron secuestrado a otro de ifoss Pedro Antonio Alarcén, a quien
vendados los ojos lo llevaron secuestrado, y fusetido a golpes y torturas a fin de
obtener informacion sobre el paradero de su hernf@dro Antonio les dié el domicilio
de su tia Maria Emilia Zamorano, ubicado en caléedd Avellaneda 1775 de esta ciudad,
y luego lo liberaron.

Los secuestradores se trasladaron al domiciliocaudi e ingresaron a éste
violentamente aproximadamente a las 3:00 a.m. Ba e®mentos se encontraban en el
domicilio la Sra. Zamorano y dos de sus herman#iengs bajo coaccion informaron a los
secuestradores que habian enviado a su sobrine Agsistin Alarcon a entregar unos
remedios a la familia Albo que vivia en El Colmeriass secuestrados sustrajeron de la
vivienda libros y otros objetos de valor.

Posteriormente se dirigieron a la casa de la famfilbo donde hallaron a Justo
Agustin (h) Alarcon, quien se encontraba durmien8e. lo llevaron encapuchado
desconociéndose su paradero a la fecha.-

Segundo HechoEl dia 16 de abril de 1977, Pedro Antonio Alar¢barmano de

Justo Agustin) salié de su casa en bicicleta, jgdia@r y vender diarios, y no regresé mas.

Su padre Justo Agustin Alarcon, refirié que una@ea de nombre Américo Molina
presencié el momento en que secuestraron a PedradAl en las inmediaciones de la
Iglesia Carmelitas Descalzas de Av. Mitre 1.600di@ndo ver como dos uniformados
descendieron de un automoévil y lo introdujeron lgofuerza al mismo. A su vez uno de
ellos se subi6 a la bicicleta en la que iba Alarg@on los diarios que estaban en ella, se
dirigié a la Jefatura de Policia.

PruebasDenuncia ante Comision Bicameral efectuada pailoJigustin Alarcon
(p) fs. 1/3; Denuncia ante Comision Bicameral ef@da por Maria Imelda Zamorano fs. 4
y vta; Denuncia ante CONADEP efectuada por Justausfg Alarcon fs. 44/46;
Testimonio de Justo Agustin Alarcon fs. 67/68; Demia ante Familiares de Desaparecidos
en Tucuman efectuada por Justo Agustin Alarco®ds.Declaracion ante el Juzgado de

Instruccion Militar efectuada por Justo Agustin ratan fs. 81/83; Declaracion ante el
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Juzgado de Instruccion Militar efectuada por Matmelda Zamorano fs. 85/87;
Declaracion ante el Juzgado de Instruccion Milgéectuada por Santo Isabel Albo fs.
91/92.-

9.- Hechos que perjudicaron a Juan Carlos Andrada yosé Rafael Chamas
(Expte. “Andrada, Josefa Micaela s/ su denuncia sgmuestro y desapariciéon de Juan
Carlos Andrada”. Expte n°® 400.580/07. Acumuladdhd@as, Susana Nidia s/ su denuncia
por secuestro y desaparicion de José Rafael Chamiaspte n° 400.790/07.
(Requerimiento de Instruccion de fs. 209/210 dealssa individual)

El dia 9 de noviembre de 1976 en horas de la tdtdey Carlos Andrada, trabajador
ferroviario y estudiante de dactilografia, y su gomdosé Rafael Chamas, estudiante de
abogacia, fueron a visitar al hermano del primeme ge encontraba internado en el
Policlinico Ferroviario de la Avenida Sarmiento.elgo de la visita fueron a tomar un café
a un bar de la misma cuadra llamado “La Carpa’sair, dan la vuelta por calle Maipu en
direccion sur, y antes de llegar a calle SantaaR&os amigos fueron secuestrados por
fuerzas de seguridad, permaneciendo desapare@dtssla fecha.

PruebasDenuncia ante “Familiares de Desaparecidos y [ierde la Provincia
de Tucuman” de Josefa Micaela Andrada de fs. 1ye2jaracion testimonial prestada por
Josefa Micaela Andrada en sede del Juzgado deidogin Militar en fecha 25 de agosto
de 1986, de fs. 13/14; Habeas Corpus: “Andradan Joarlos s/ Recurso de Habeas
Corpus”. Expte. N° 35/77, caja N° 1 del 4 de enkrd 977, a fs 29 y ss.; Habeas Corpus:
“Andrada, Juan Carlos s/ Recurso de Habeas Corpugte. N° 571/81 Caja N° 1 del 26
de agosto de 1981, a fs 40 y ss; Habeas Corpugirééla, Juan Carlos s/ Recurso de
Habeas Corpus”. Expte. N° 639/79, caja N° 6 dele4jwhio de 1979, a fs 77 y ss.;
Declaracion testimonial prestada por Josefa MicAaldrada en sede judicial el 1° de junio
de 2009 de fs. 111; Copia de planilla anexa adistde legajos correspondientes al expte
n°® 25/86 “CONADEP s/ denuncia s/ asociacion ilicaificada y otros delitos del Cédigo
Penal en perjuicio de Cerrota de Ramos, Alicia Doros”, a fs 123/124; Declaracion
testimonial prestada por Susana Nidia Chamas endsdluzgado de Instruccion Militar
en fecha 28 de julio de 1986, de fs. 139/140/14itifiRacion de denuncia de Susana Nidia
Chamas en fecha 17 de abril de 2008, obrante &5sHabeas Corpus: “Chamas, José
Rafael s/ Recurso de Habeas Corpus”. Expte. N°/@318el 18 de octubre de 1983, a fs
158 y ss.; Declaracion testimonial prestada poasadNidia Chamas en sede judicial el 10
de agosto de 2009 de fs. 201; Copia de lista deopas que estuvieron detenidas en el
CCD Jefatura de Policia llamada “Indice de Declaras de Delincuentes Subversivos”.

10.- Hechos que perjudicaron a Carlos Ernesto Pettasi (Expte. “Autores
desconocidos s/ privacion ilegitima de la libertgdlesiones en perjuicio de Pettarossi,
Carlos Ernesto’Expte N° 400.448/07) (Requerimiento de Instrucai@nfs. 1214/1262,
caso 55).

El 26 0 28 de mayo de 1975, a las 13 horas, mer@alos E. Pettarossi se

encontraba trabajando en el Cargadero Agua Blamtalndjenio La Fronterita, fue
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secuestrado por tres personas armadas, quienasrddujeron con los ojos vendados a
bordo de una camioneta rastrojera. Luego de realizaecorrido de una hora, lo dejaron
en un lugar que no pudo individualizar. En ese fluggduvo con otras personas también
detenidas. Alli fue sometido a interrogatorios endk le sumergian su cabeza en agua y
realizaban simulacros de fusilamiento.

A los tres o cuatro meses de su secuestro, fuatlbecerca del Cementerio Acheral
y el rio Arenillas.

Su vivienda ubicada en calle Laprida N° 142 deddad de Famailla, fue requisada
en numerosas ocasiones por personal de las fudgzeguridad y al ejército.

Posteriormente el 14 de abril de 1976, alrededdasi1 horas, mientras Pettarossi
se encontraba en una cabina de teléfono publiceaddo en la localidad de Famailla, fue
sacado mediante empujones de alli, por un gruppedsonas vestidas de civil, quienes
decian cumplir 6rdenes de Roberto Albornoz. De festaa lo llevaron a una comisaria, y
a la madrugada siguiente lo trasladaron a la Esd@eheral Lavalle de Famailla, la que
estaba a cargo de Almirén, alias “el Gordo”.

Una vez en el lugar, le colocaron una bolsa ealleéza y lo subieron a un vehiculo,
donde lo trasladan junto con otras personas, hastalugar que tampoco pudo
individualizar.

Alli fue sometido a distintos tipos de torturasiciis y psiquicas. Durante su
cautiverio, pudo advertir la presencia del Cordhmechea. La situacion de los detenidos
se agravaba, ya que los sacaban a un descampadstdoueaban con la espalda al piso,
les tiraban un plastico encima, que le daba muelar, cuando pedia agua se la tiraban,
provocandole mas calor.

Finalmente, Petarrosi fue trasladado a la Brigadalrivestigaciones donde le
sacaron las vendas y pudo ver que habia mas perdetenidas. En dicha dependencia
pudo reconocer a Insaurralde y al Tuerto Albornam Gecha 20 de julio de 1976,
recupero su libertad.

Pruebas Declaracion testimonial de Carlos Pettarossi mieraa fs. 5 y la
ampliacion de fecha 26/04/07; Informe del Cuerpadid@ Forense de fs.42, del que se
desprende que Pettarossi sufre de stress postiaand& grado leve, algunas lesiones
traumaticas, de las que no se pueden constatasfécbmo el tabique nasal y un miembro
inferior).

11.- Hechos que perjudicaron a Eduardo César Araujo Rosa del Carmen
Quinteros de Viecho y Juan Alberto Mifio(Expte. “Araujo, Amalia H. s/ su denuncia por
privacion ilegitima de la libertad y desaparicioe Hduardo César Araujo” Expte N°
400.589/07. Acumuladas: “Viecho, Francisco Alejandf su denuncia por secuestro de
desaparicion de Rosa del Carmen Quinteros de Videkpte N° 400.652/07; y “Mifio,
Juan Alberto s/ su denuncia” Expte. 400.452/08q(Rrimiento de Instruccién de fs.
1214/1262, caso 52)
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El dia 3 de septiembre de 1976 Raul Alfredo Cartevaosa del Carmen Quinteros
de Viecho, Eduardo Cesar Araujo (alias “Viru”) yaduAlberto Mifio fueron sacados del C
Centro Clandestino de Jefatura de Policia y llesaglo la caja de una camioneta a una
vivienda sita en la calle Blas Parera 289, deddail de San Miguel de Tucuman, en donde
todos, excepto Mifio que logré huir, fueron fusilado

Al dia siguiente se publicé en los periddicos qubdhun enfrentamiento en el que
habian resultado abatidos tres extremistas emalcdim mencionado.

Rosa Quinteros de Viecho habia sido secuestra@h mes de mayo, junio o julio
de 1976 en la localidad de Rio Seco, Tucuméan, @uaeddirigia hacia San Miguel de
Tucuman en un transporte publico.

Mifio fue secuestrado en el mes de julio, agosktierabre de 1976 a la madrugada
en Rio Seco, Tucuman, junto a otra persona a lasol@m conocia por el sobrenombre de
“Perro” que habria venido escapando desde Salta.

Mifio permanecié por aproximadamente 2 semanas é€emiro Clandestino de
Detencidon conocido como “Nueva Baviera” y luego tieesladado a la Jefatura de Policia.
En ambos lugares fue torturado mediante golpesanpieléctrica. En Nueva Baviera logro
reconocer a Antonio Arrechea y pudo reunirse cosaRQuinteros de Viecho, quien
presentaba una herida en el vientre a causa gelipss.

Araujo fue detenido el 14 de agosto de 1976, jeotoJuan Martin Martin, cuando
se encontraban ambos en un bar ubicado en lagntéds de las calles Alem y Bolivar de
la ciudad de San Miguel de Tucuman. Los sujetosnvittientes en el operativo de
detencion fueron Arturo Félix Gonzalez Naya, lobcaumisarios José Bulacio y Angel
Moreno, los oficiales Luis De Candido, Guillermo usgin Farifia, Hugo Rolando
Albornoz, y el cabo Carlos Reynoso.

PruebasDeclaracion de Juan Martin Martin, obrante eralssa “Juan Martin s/ su
denuncia por privacion ilegitima de la libertad”fx1921/04 quien refiere que Rosa del
Carmen Quinteros de Viecho, Carlevaro y Araujo,dapo “Viru”, fueron muertos en un
enfrentamiento simulado en septiembre de 1976;dpeabn testimonial de Juan Alberto
Mifio, obrante a fs. 188/189 de la causa: “Araujoafia H. S/ Su denuncia por privacion
ilegitima de la libertad y desaparicion de Eduaftisar Araujo”; Expte 400.589/07;
Denuncia ante CONADEP efectuada por la Sra. Amateujo fs. 1, 2 de la causa n°
400.589/07 Declaracion ante el Juzgado de Instruccion milggectuada por Amalia
Araujo fs. 29/30 de la causa A00.589/07 “Prueba testimonial “C” Declaracién de Ex
Comandantes Ex Gobernadores” Expte 713/87; “Listatk personas caidas en
enfrentamiento”, fs. 634 de la causa4®0.589/07 Informe del ejército llamado “Sintesis
de los enfrentamientos producidos en a provincidwuman entre las FFLL y DDTT,
entre los afios 1970-80” obrante en causa “Pruebamtmial Declaracion de Ex
Comandantes- Ex Gobernadores” Expte 713/87 llir@ue~s 649 de la causa n°
400.589/07Publicacion del diario “La Voz del Interior” dediea 5 de septiembre de 1976
obrante a Fs 32 de la causa400.589/07 Publicacion del diario “Clarin” de fecha 5 de

23



septiembre de 1976 obrante a fs 3, 22/23 de laacatig00.589/07 Causa: “Carlevaro
Raul Alfredo s/su solicitud para reconocimiento ntrega de cadaver de su hijo Radl
Alfredo” Expte. 623/76; Accion de Habeas Corpusiiptiesto por Francisco Alejandro
Viecho en beneficio de su esposa Rosa del Carmentefas de Viecho obrante a fs.
151/152.

12.- Hechos que perjudicaron a Lilia Estela Sesto @lga del Valle Rabsium
(Expte. “Aroma de Sesto, Olga Romelia s/ su denuncia”. &xpt® 400.696/07)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &s

El 15 de agosto de 1976, personal policial y nmilt@rteneciente al Comando de la
V2 Brigada abatieron a Lilia Estela Sesto, Olga\tdle Rabsium y una tercera persona no
identificada, de sexo masculino, en la viviendecatha en Calle Uruguay N° 1.353 de la
ciudad de San Miguel de Tucuman.

Los cuerpos de las mujeres fueron trasladadosmdiocelandestino Jefatura de
Policia y luego al Cementerio del Norte de la ctbda San Miguel de Tucuman. Luego se
informo6 de manera oficial que habia habido un etfmiento armado.

Posteriormente, Enrigue Camilo Sesto, padre dea ISksto, fue detenido por el
agente (retirado) de la policia provincial, Pedadt&sar Herrera (MI N° 13.950.316), quien
confes6 haber matado a Lilia. El padre de la vimtime detenido 24 horas en una
dependencia policial, presumiblemente la Comisétjgy luego de pagar una “coima”, fue
dejado en libertad, con la advertencia de no coatircon las averiguaciones sobre lo
ocurrido a su hija.

Pruebas:Testimonio ante Comision Bicameral de Rogelia Aaode Sesto, fs 3;
Ampliacion ante la Comisién Bicameral de Rogeliaea de Sesto, fs. 5y 18; Articulo de
diario La Gaceta, fs. 19; Testimonio de Enrique @an%esto fs 67; Declaracion
testimonial de Pedro Baltasar Herrera ante CONSUBA/2/74; Acta de entrega del
cadaver de Olga del Valle Rabsium, fs. 87; Reconiecito del cadaver de Lilia Estela
Sesto realizado por el médico del Instituto de Miedi Legal y Criminalistica de la Policia
de la Provincia de Tucuman, a fs. 96; Reconocirnietdl cadaver de Olga del Valle
Rabsium realizado por el médico del Instituto dedidiea Legal y Criminalistica de la
Policia de la Provincia de Tucuman, a fs. 99; Aagifin del Requerimiento Fiscal a fs
151/155; Causa: “Romero Enrique Fernando s/ surdgsiuExpte 1831/04. A fojas 102
del Libro de Inhumaciones del Cementerio del Noaeespondiente al periodo 1/1/76 a
2/1/77, se reqistré que en fecha 16/8/76 ingeés@erpo de Olga del Valle Rabsium junto
a un N.N. femenino de igual procedencia que laramte inhumada en el mismo cuadro:
Sala Ampliacion Cuadro 44, Fila 6, Sepultura 18stifreonio Vilma Hortensia Rivero, de
fs. 113; Testimonio de Juan Martin obrante en lssa&dJuan Martin s/ su denuncia por
privacion ilegitima de la libertad” Exp. 1921/04jign refiere haber visto los cadaveres de
las dos mujeres en el centro clandestino de Jafafer Policia, luego del supuesto
enfrentamiento; Sumario Organizado por Muerte efieetamiento armado Victimas:
Rasbium Olga del Valle y Sesto Lilia Estela. EXp$el52/77;
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13.- Hechos que perjudicaron a Gloria Constanza Cua, Fernando Ramiro
Curia, y Victor Manuel Moreira (Causa: “Bussi, Menéndez y otros s/ privacionitieg
de la libertad en perjuicio de Curia, Gloria Camngla; Curia, Fernando Ramiro y Moreira,
Victor Manuel” Expte N° 400.846/07) (Requerimiemte Instruccion de fs. 1214/1262,
caso 5)

Gloria Constanza Curj&studiante de Agronomia y de Licenciatura ensirde 23

afos de edad, integrante de la Juventud Peronis&nando Ramiro Curiale 18 afos,
estudiante integrante de la Union de Estudianteari®arios (UES), fueron secuestrados el
dia 12 de mayo de 1976 de su domicilio familiang en calle José Colombres N° 63, de la
ciudad de Tucuman.

A las 0.30 horas de la madrugada, irrumpieron wial@ente en el inmueble de la
familia Curia, aproximadamente entre 5 y 10 persamaformadas, portando armas cortas
y largas (tipo ametralladoras y pistolas), pregusbapor Gloria Constanza, quien se
encontraba estudiando en el comedor, junto a sie yaompariero Mario Widel.

Que al momento de los hechos Maria del Sol Cutabasdiurmiendo en una de las
piezas, a quien despertaron a punta de arma yni@gav@n los ojos y la maniataron con
pedazos de sabana, tirdndola al piso. Que lo misoeron con Mario Widel dejandolos a
ambos en la habitacion. Que el grupo armado dip lsuscaba a “La Potota”, apodo
que le habrian asignado a Gloria por su corte ieypgue ella llevaba bordado en el bolso.

El grupo se trasladaba en dos autos modelo Tocwloy oscuro, de la policia y
habia dos agentes de la policia apostados en et domicilio mientras se producia el
procedimiento. Tales circunstancias fueron obsetvatesde afuera por Maria Fernanda
Curia, quien regresaba a su casa y fue amenazadizspdiciales a punta de arma para que
se retire del lugar.

Desde la fecha del secuestro se desconoce el pamdel&loria y Fernando Curia.
En julio de 1976 una llamada andnima le aviso fafailia Curia que Gloria estaba en el
centro clandestino que funcionaba en Jefatura dei®aluan Martin identifico a Gloria y
Fernando Curia entre los detenidos clandestino€@8& que funcionaba en la Jefatura de
Policia en agosto de 1976.

Respecto d¥ictor Daniel Moreira, DNI N° 11.239.025, tenia 23 afios al momento

de los hechos, trabajaba en “Radio llamada’, etadesite y militaba en la Juventud
Peronista. El 11 de abril de 1977, aproximadamarniges 9 de la mafana, Victor Daniel
Moreira salio de su domicilio, sito en calle BatmaN° 1.408, de esta ciudad, con destino al
centro, para realizar trdmites, cuando habria siftenido en la via publica,
desconociéndose su paradero a la fecha. Juan Nidetitifico a Victor Moreira entre los
detenidos clandestinos del CCD que funcionaba @eftgura de Policia en agosto de 1977.
Pruebas: (i) Recorte de Prensa Diario “La Tarde”. (Fs. qil);Presentacién como
querella de Alba Manzolillo de Curia y otras pemnFs. (41 a 47); (iii) Testimonio de
Juan Martin obrante en la causa “Juan Martin sleswncia por privacion ilegitima de la

libertad” Exp. 1921/04, quien los vio en Jefataraagosto de 1976; (iv) Denuncia ante
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Comision Bicameral de Alba Manzolillo de Curia y tigadel Sol Curia (Fs. 94 a 97); (v)
Denuncia en la Conadep de Alba Manzolillo de C(ffs 100 a 111); (vi) Denuncia ante
Familiares de Desaparecidos de Tucuman (Fs. 181) Habeas Corpus original Expte.
N° 24.741/81 a favor de Curia Gloria Constanzam&medo Ramiro Curia (Fs. 282 a 314);
(vii) Habeas Corpus original Expte. N° 1212/76 smofade Curia Gloria Constanza y
Fernando Ramiro Curia (Fs. 315 a 325); (viii) Hab€arpus original Expte. N° 2511/77 a
favor de Curia Gloria Constanza y Fernando RamunadFs. 326 a 337); (ix) Recurso de
Amparo Expte. N° 242/81 presentado por la Sra. Médlwde Curia Alba Marina (Fs. 338
a 355); (x) Declaracion testimonial de Maria FedwrCuria de fs. 365/366; (xi)
Presentacion como querella de Bienvenida Martinad®m de Moreira y otras personas.
Fs. (41 a 47); (xii) Testimonio de Juan Martin olbeaen la causa “Juan Martin s/ su
denuncia por privacion ilegitima de la libertad’@Ex921/04, quien los vio en Jefatura en
agosto de 1977; (xiii) Habeas Corpus original Expie737/78 a favor de Moreira, Victor
Manuel (Fs. 185 a 193); (xiv) Habeas Corpus oridgihgte. N° 565/81 a favor de Moreira,
Victor Manuel (Fs. 194 a 221); (xv) Habeas Corpugimmal Expte. N° 539/79 a favor de
Moreira, Victor Manuel (Fs. 222 a 247); (xvi) Habé2orpus original Expte. N° 1463/78 a
favor de Moreira, Victor Manuel (Fs. 248 a 281).

14.- Hechos que perjudicaron a Pablo Benito BritgCausa: “Brito, Pablo Benito
s/ su denuncia”. Expte N° 401.318/06) (Requerinoiedd Instruccion de fs. 1214/1262,
caso 6)

Que con fecha 5 de abril de 1976, mientras Pablat@dBrito se encontraba
trabajando en la administracion del Sanatorio “Reéea” de la Obra Social de Obreros
de Fabrica y Surco del Ingenio Cruz Alta, ubicadccalle Congreso 227, fue detenido y
secuestrado por un grupo de soldados al mando dagbMuan Bautista Duran, quien en
ese momento se desempefiaba como Interventor Mildda Fotia (Federaciéon Obrera
Tucumana de la Industria del Azucar).

Brito habria sido conducido a la Jefatura de Palia las dependencias de la
Brigada de Investigaciones (donde hoy funciona ehsgjo de Educacion). Alli fue
vendado, maniatado y sometido a interrogatorio®®ue se le preguntaba porque estaba
alli, a lo que respondia que no sabia, escuchamdado los captores dijeron que
averiguarian al Servicio de Inteligencia de la &falProvincial y Federal.

Luego de los interrogatorios, fue llevado a un rsaipo calabozo, en donde se
encontraban mas personas detenidas, donde reeuerdauchacho de apellido “Leiva” de
Santa Lucia y también recuerda a dos hombres @gtaxre e hijo) santiaguefios, a
guienes golpeaban a uno por turno para que ekstrache, y que luego de unos dias no los
volvio a ver.

Por la noche venian algunas personas vestidasvde atras con uniformes de
policia, y los sacaban a los detenidos de la cpita llevarlos a una habitacion que

guedaba al fondo en donde los sometian a distiitos de tormentos. A Brito lo sacaron
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en reiteradas oportunidades, en las que le aptigaicana eléctrica, le hicieron simulacros
de fusilamiento, asi como también golpes y tortpsiquicas.

Durante su permanencia en el centro de detencrito, fl2ido observar que también
habia calabozos de mujeres, a quienes en la nastestuchaba quejarse de dolor y llorar.
La fuerza policial durante la noche ordenaba assbalternos, que limpiasen bien, que no
dejasen rastros de sangre, y que colocasen enlletiédos automoviles los cuerpos de
personas fallecidas. Respecto a las condicioneteamcion refiri6 que muchas veces no
podian dormir porque les mojaban el piso de l&dasela comida era muy escasa y mala,
les prohibian hablar y mirar, los ponian contrgpdaed. Por cualquier violacion a estas
prohibiciones, eran castigados. No habia posikilida higiene, los llevaban al bafio a
empujones y golpes, se secaban con la misma rapkegaban puesta. Pablo Benito Brito
fue liberado 25 de junio de 1976.

Pruebas: (i) Denuncia de Pablo Benito Brito obrante a fs. {#2;Informe del
Ejercito Argentino obrante a fs 20, del que sunge ¢ Teniente Coronel (R) Juan Bautista
Duran DNI N° 7.343.597 presto servicios en el Coduade la V° Brigada de Infanteria de
la provincia de Tucuman durante los afios 1975 &@.197

15.- Hechos que perjudicaron a Raul Andrés VélifCausa: “Véliz, Raul Andrés
S/ su denuncia por Privacion llegitima de la Liadrty Otros Delitos”. Expte N°
400430/08)Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 @&y

El dia 7 de febrero de 1976 a 16:00 hrs., Raul &ndéliz se encontraba en casa
de sus padres en Tafi Viejo junto a su esposa Meravalle Albornoz, quien estaba
embarazada, su hija Veronica Graciela de dos afi@sis padres los que se hallaban
durmiendo. Al escuchar que se estaba realizandperativo, Véliz y su esposa, salieron a
la calle para ver lo que estaba sucediendo. Sadecaron dos soldados y le pidieron
fuego, luego de lo cual se retiraron. Pasados digmitos regresaron los mismos dos
soldados y le solicitaron al dicente que se ideut, Véliz les entrega su documento y uno
de ellos le pidié que lo acomparie hasta la esq@nalicho lugar comenzaron a golpearlo
con las armas e inmediatamente lo subieron a uomewil del ejército. En éste se
encontraban el Dr. Solérzano, Miguel Barros, Odtaim, José Fernandez y su hijo.

Véliz fue conducido a la Comisaria de Tafi Viejonde fue golpeado, le vendaron
los ojos y lo llevaron a una habitacion donde curiisu tortura de diferentes formas,
golpes, patadas, picana eléctrica.

Ese mismo dia, fue trasladado a la Brigada de figaesones de la ciudad de
Tucuman. Alli permanecié en cautiverio durante teeitias aproximadamente, en donde
recibio torturas con picana eléctrica y tratos mhanos.

Un dia lo retiraron del CCD en compaiiia de Baramsbos fueron trasladados al
Juzgado Federal, ante un juez quien le leyd unaaacin en su contra, en la cual lo
responsabilizaban de haber amenazado a un soldapm@msino cuando pasaba en Unimog.
El juez le explic6 que serian liberados debido a gstas acusaciones eran infundadas.

Ante ello fue llevado nuevamente a la Brigada deesdtigaciones, siendo liberado esa
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misma noche por el inspector Mayor Luis Rodriguer@ya, quien ademas le expidié un
certificado de libertad haciendo figurar como qeéaése habia producido el dia 13 de
febrero de 1976.

El Sr. Véliz quedé muy lastimado fisicamente y senuelas psicoldgicas durante
mucho tiempo.

PruebasDenuncia ante Fiscalia Federal de Raul Andrédig \é fs 1 en fecha 28
de marzo de 2008; Declaracion testimonial ante alzdg-ederal N° 1 de Nora del Valle
Albornoz. Fs 17; Copia certificada de Orden deréib&n firmada por el inspector Luis
Rodriguez Quiroga obrante a fs 2.

16.- Hechos que perjudicaron a José Guetas Chebaf€ausa: “Chebaia José
Guetas s/ secuestro y desaparicion” Expte N° 8@103) (Requerimiento de Instruccion
de fs. 1214/1262, caso 18)

El 24 de marzo de 1976, a la 1.30 horas aproximadsemnun grupo de personas
armadas, encapuchadas, con borceguies negros #glgoamte grafa azul, quienes se
encontraban al mando de Roberto Albornoz, y setifdmon como pertenecientes a la
“Coordinacion Federal”, golpearon violentamentepleerta del domicilio de José Guetas
Chebaia, sito en Av. Mate de Luna 3.921, de la &@lutk San Miguel de Tucuman.

Una vez en el interior de la vivienda, donde seoettaban Judith Franceschi de
Chebaia (esposa del nombrado), sus hijos Ana Lidith] Emilia y Rubén Edgardo
Chebaia, y Vicente Daniel Villagra, amenazarondosocon armas al grito dal que se
mueva un tiro en la cabezaEstas personas llevaban linternas ya que halidado el
suministro electricidad el cual regreso una vemiteado el operativo.

Luego de revisar la casa y llevarse todo lo dervgue encontraron en ella,
secuestran a Chebaia y se retiran del lugar pddiesmudamente con direccion al centro de
la ciudad en tres vehiculos un Ford Falcén, unnboyiun Renault 12.

Inmediatamente Rubén Chebaia (hijo del desparegida) amigo Vicente Daniel
Villagra, intentaron seguirlos en su vehiculo patar, lo que les fue impedido ya que a
poca distancia del lugar, sobre avenida Mate delyuAmerica, una linea de soldados del
Ejercito Argentino estaban cortando la avenida ryeadin paso para que los autos que se
llevaban a José Guetas Chebaia, pudieran pasat jpgar.

Aproximadamente a las dos horas de producido éhdiese hizo presente una
patrulla del ejército, al mando del Coronel NorbeRicardo Villegas, con una orden para
gue José Guetas Chebaia se presentara ante el @odwta V Brigada de Infanteria.

Al serle informado de los hechos, requisaron laa case marcharon, efectuando
previamente una llamada telefénica desde ese damionanifestando“operativo 12
cumplido”. Fue visto en el Hospital Militar por el medicocRido Albaca. José Guetas
Chebaia permanece desaparecido

Segun el testimonio de Andrés Francisco Valdez &nt€omision Nacional de

Desaparicion de Personas, la victima fue interragad 1976 en el Regimiento de
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Infanteria de Monte N° 28, aproximadamente a hsp@2d6rdenes directas del general
Bussi y posteriormente fue ajusticiado y fondeadeleDique el Acheral.

Pruebas:(i) Declaracion ante el CONSUFA de la Sra. Juditanceschi de
Chebaia, quien relata el secuestro de su maridet3fy declaracion ante el juez Federal
Manlio Martinez de fs. 538; escritos de la mismand@endo rol de querellante en denuncia
presentada ante el juez Manlio Martinez fs. 594. %ii) Declaracion testimonial de
Rubén Edgardo Chebaia, hijo de la victima, tegtiggencial, relata el secuestro (fs. 106 y
240). (iii) Declaracion testimonial ante el CONSUF#I Coronel Norberto Ricardo
Villegas, quien narra que en la fecha del hechpresenté al domicilio de José Guetas
Chebaia para proceder a su detencion, lo que do levar a cabo. Con posterioridad,
tomdé conocimiento que la detencion habia sido tlava cabo por la Policia de la
Provincia. Fs. 103. (iv) Declaracion testimonial derge Celedonio Fanjul. Narra como
tomo conocimiento del hecho y las averiguacionealizadas para dar con el paradero de
la victima fs 128. (v) Declaracion testimonial @raciela Leonor Chebaia, quien
manifiesta los tramites realizados para dar compahdero del mismo fs 242. (vi)
Declaracion testimonial de Vicente Daniel Villagea testigo del secuestro y es quién
reconoce a Roberto Heriberto Albornoz. Fs 238 3/7k. (vii)Legajo CONADEP N° 6067.
(viii) declaracion del Andrés Francisco Valdez aat€ONADEP en donde nombra José
Chebaia fs. 438,439, 440. (ix) Declaracion testimlode Ana Lia Chebaia de fs. 228 a fs.
233.

17.- Hechos que perjudicaron a Elda Leonor CalabrdCausa: “Calabro Juan
Antonio s/ su denuncia por secuestro y desaparid@iilda Leonor Calabro” Expte N°
400.550/07)Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/1262¢ 44y

Elda Leonor Calabrbabogada sin militancia politica, laboralista esesiora de

obreros despedidos, fue secuestrada el dia 1birde de 1976 interceptados en la via
publica, por dos autos mientras la victima se @irjgnto a su hermano y su madre en su
automavil particular, a su domicilio.

Aproximadamente a las 20:15 mientras el denunciantesta causa Juan Antonio
Calabr6 conducia el automévil marca Dodge en céilapde su madre y de Elda Leonor
Calabro, volviendo del lugar de trabajo por cMienteagudo, fueron interceptado por dos
coches Ford Falcon sin chapa patente cruzandoseitonpor delante y otro por la parte
trasera, de dichos vehiculos descienden personzdas Yy le quitan al denunciante el
volante del vehiculo haciéndolo sentar en el asigdsterior, otro sujeto ingresé al
vehiculo sentandose al lado de Juan Antonio Calaros a cara descubierta uno de
ellos con poncho rojo.

El automovil fue dirigido por calle Santa Fe hastgarque 9 de Julio al lugar
conocido como calle las Palmeras. Una vez en gs& hicieron descender a los tres del

vehiculo, siempre amenazandolos con sus armastaretan ocho individuos.
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Cuando los hacen descender del vehiculo uno dsujetos voltea a trompadas al
denunciante y continua pateandolo en el piso, #®mhizo disparos al aire y otros a los
neumaticos del automévil de los Calabro.

En esa circunstancia dos individuos arrastran a Eddta el auto Ford Falcon rojo-
naranja. Este vehiculo emprende la marcha por dallePalmeras hasta la avenida
gobernador del Campo dando vuelta a la izquierdanyinuando por Av. Sarmiento, esto
lo refiere el testigo, hermano de la victima, peréps siguid en su automovil pero como se
encontraba con las gomas reventadas por los dssgarbala no pudo continuar la marcha.

Que la familia de la victima realiz6 diversas gastis en ese mismo dia para dar
con el paradero de la misma, ante el Cuerpo dedzude Infanteria de la Policia de
Tucuman, se radico ademas la denuncia formalmenté departamento de investigaciones
de la policia hablando en esa oportunidad el hesndenElda Calabré con el Tte. Coronel
Zimmerman, todas estas gestiones tuvieron resuttagativo.

Ademas los familiares fueron victimas de extorssopexmenazas telefénicas para
gue dejasen de buscar a Elda.

En la declaracion testimonial de Raul Edgardo Etiaga copia certificada se
encuentra adjuntada a fs. 100 este declara querdeca la chica Calabré entre las personas
detenidas en Jefatura de Policia.

Pruebas(i) Denuncia ante la Comision Nacional de Desapdos (Fs. 1 a 6); (ii)
Denuncia ante la Bicameral (fs 40, 46); (iii) Tesihio de Raul Edgardo Elias obrante en
la causa “Elias Raul Edgardo s/ Denuncia por Pidvadegitima de libertad Exp. N°
350/06.

18.- Hechos que perjudicaron a Javier Hipodlito Cenirion (Causa: “Centurion
Javier Hipdlito s/ su secuestro y Desaparicionptex N° 401.774/04) (Requerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 14)

Javier Hipdlito Centurion: al momento del secuestria 39 afios de edad, estaba
casado y tenia dos hijos, trabajaba en un talleameo y cursaba el 6° afio de la carrera de
ingenieria mecanica en la Universidad Tecnoldgieaidhal; era militante de la Juventud
Peronista.

El dia 19 de agosto de 1976, cuando salia del Ib&oprano”, ubicado en calle
Mendoza 536, de esta ciudad, alrededor de las 2B4s, luego de haberse reunido alli
con amigos; fue interceptado en la esquina de Mengd25 de Mayo, por un automovil
Torino de cuatro puertas color azul/celeste, chapptente de Capital Federal, al
aproximarse Javier descendieron de dicho auton@wdo hombres vestidos de civil
portando armas cortas y largas y lo introdujeroelaroche.

Ello fue presenciado por algunos amigos de Cemtugaienes habian permanecido
conversando en la vereda del bar distantes a ZDair8s, y al ver lo que ocurria, dos de
ellos, Dante Orlando Santily Romelio Rolando Maciel, subieron a su automdvil
comenzaron a seguir al Torino a una distancia meide Asi pudieron comprobar que

dicho vehiculo se dirigia por calle Mendoza haségrida, luego hasta Marcos Paz,
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doblando por calle Santa Fe hasta la esquina ¢ $alta decidiendo retornar en aquel
momento ya que en dicha esquina habia una bamweralgusuraba el transito, siendo esta
zona la de Jefatura de Policia.

Fue visto por Raul Edgardo Elias en el centro @atido de detencién que
funcionaba en la Jefatura de Policia entre agpstwtubre de 1976. Hasta la fecha
permanece desaparecido.

Prueba: (i) Denuncia de la Sra. Josefa Galvan de Cemaite el Juzgado Federal
(madre fallecida) Fs. 3/4; (ii) Denuncia ante lax@on de Familiares desaparecidos Fs.
104/106; (iii) Denuncia ante Madres de Plaza de dV&g. 107,(iv) Denuncia ante la
Comision Bicameral de Tucuman Fs. 115/6. (v)Testimale Raul Edgardo Elias, copia
certificada de deposicion en autos “Diaz Hugo Altber su Secuestro y Desaparicion Fs.
213/214. (vi) Declaraciéon de Dante Orlando Sanfi#istigo presencial) ante Comisiéon
Bicameral Fs. 126/7. (vii) Declaracion de José (@edm ante la Bicameral de fs.128. (viii)
Declaracion de Julio Cesar Centurion ante la Bicahts. 129. (ix) Declaracion judicial
de Romelio Rolando Maciel (testigo presencial) F&¥4 ante el Juzgado de Instruccion
Militar; Fs. 126/7 ante la Comision Bicameral; E42 donde ratifica su declaracion de Fs
72/4. Ratificacion judicial de las declaracioneBsa 212/212vta, (x) Partida de defuncién
de Roque Rubén Rodriguez Fs. 203. (xi) Declaraté@imonial ante CONSUFA de
Roque Rubén Rodriguez, el policia mencionado F&229xii)Requerimiento fiscal de
instruccion de fecha 09/11/2004 Fs. 144 a 150) (xforme de Policia de la Provincia de
Tucuman con la ndbmina de efectivos policiales ddlidp “Sanchez” que a la fecha de los
hechos revistaban en la fuerza. Fs. 234/235. (&pias certificadas causa “Sirnio
Romanazzi Hugo Daniel S/Dcia p/Homicidio de Juami8i Expte. N° 401.559/5 en las
gue se menciona al tal “Carpincho” como FroilanzZRbs. 254/264.

19.- Hechos que perjudicaron a José Americo Diazydn Leandro Diaz, Susana
Macor de Diaz, Juan Leandro Eudaldo Diaz y José Ameo Diaz (Causa: “Diaz,
Daniel Alfredo s/ su denuncia por secuestro y dasepn de José Americo Diaz, Juan
Leandro Diaz y Susana Macor de Diaz” Expte N° 42I(5. Acumulado: “Diaz, Daniel
Alfredo s/ denuncia por violacion de domicilio ycaestro de Juan Leandro Eudaldo Diaz y
José Americo Diaz”. Expte N° 401.526/05") (Requéimto de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 23)

El dia 27 de mayo de 1976, aproximadamente adasd& la mafiana, un grupo de
seis personas armadas y encapuchadas vestidagilde wmna con uniforme militar color
verde oliva que se identificaron como policiagjnrpieron violentamente en una obra en
construccion de la calle Rivadavia al 600 o al [€dsi esquina pasaje Bertrés), de la
ciudad de San Miguel de Tucuman, donde cumpliaidues de sereno y electricista,
Daniel Alfredo Diaz quien fue golpeado, encapuocheah su propia camisa e introducido
en el baul de un Ford Falcon, para luego dirgaisdomicilio de la familia Diaz, sito en

la calle Rivadavia 616 de San Miguel de Tucuman.
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Del domicilio mencionado, se llevaron a Juan Learitlrdaldo (a) “Parche” Diaz y
José Ameérico “Cuqui” Diaz, hermanos de Daniel Alley a Susana Macor de Diaz,
esposa del primero de éstos.

Todos fueron conducidos a la Jefatura de Poleragdonde los esposaron y los
vendaron. Alli fueron brutalmente golpeados por captores. Daniel Alfredo Diaz fue
liberado a los diez dias aproximadamente, miemuasJuan Leandro Diaz, José Américo
Diaz y Susana Macor de Diaz, permanecen a la tixseparecidos.

Al ser liberado Daniel Alfredo Diaz en una ruta,tepé con un camion militar,
cuyo personal al verlo lo introdujo en el interit® vehiculo y lo llevé a un campamento,
donde también fue torturado. Luego fue llevado @danisaria de San Pablo, donde quedo
detenido por “presunto guerrillero”, en dicho lugaedé detenido por cuatro dias.

Al tercer mes de ser puesto en libertad, incendiatwcasa con una bomba molotov.

Pruebas:(i) Denuncia de Daniel Alfredo Diaz DNI 7.838.6HBite Comision
Bicameral de la Legislatura de Tucuman Leg N° BE34- Fs 1 narra el secuestro y el
cautiverio que sufrio junto a sus hermanos en d@tdra de Policia. Declaracion
testimonial ante la Comision Bicameral de la Legisla de Tucuman de Luis Ernesto
Macor MI 1.818.660 -Fs 15 precisa la fecha dahbe (ii) Declaracién testimonial de
Juan Martin en la causa “Juan Martin s/ su denyarigrivacion ilegitima de la libertad”
Expte. 1921/04, quien relata haber compartidaiveio con Juan Leandro, José
Américo Diaz y Susana Macor de Diaz en la Jefatar®olicia en el mes de agosto de
1976.(iii) Accién de Habeas Corpus interpuesto Paniel Alfredo Diaz en fecha 1 de
marzo 1984 obrante a fs 132.(iv) Accion de Habeap@ presentado por Luis Ernesto
Macor y Lucila Dora Velez de Macor (padres de S8addacor de Diaz) a fs 114.

20.- Hechos que perjudicaron a Juan Manuel CarrizoCausa: “Carrizo Juan
Manuel s/ Privacion llegitima de la Libertad Seguide muerte” Expte. N° 618/00)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/1262¢ d4d9

Juan Manuel Carrizo de 35 afios, era contadorgnibkcional y hasta el afio 1968
se desempefd como Jefe de Contadores FiscalesCdsdade Gobierno de la provincia de
Tucuman. Fue perseguido por sus ideas politicasy yactivismo como miembro del
movimiento ERP.

Fue dejado cesante en su empleo y arrestado éa faublica por portar material de
ideologia marxista.

Durante el aflo 1975 ya era intensamente buscadmigonbros de la fuerzas de
seguridad es asi que mantenia una residencia gos ponocian. En diciembre de ese afio
Su esposa tiene una entrevista secreta con éllg fléma vez que lo vio.

Aproximadamente el 20 de mayo de 1976, Juan Ma@Baslizo, fue secuestrado
por personal de Inteligencia del Ejército, en lasmeadiaciones de Cevil Redondo, para
luego ser trasladado a la Secciéon Confidencialda @wlicia de la Provincia de Tucuman
segun datos obtenidos por un informante del ERMratfo en esa dependencia, con

acuerdo a los datos aportados por el testigo JadnsCEmilio Diaz.
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Posteriormente su cuerpo sin vida fue visto paestigo Mario Ernesto Senco (fs.
135) quien se desempeiiaba en afio 1976 como mietebeoBrigada de Investigaciones,
quien relatd que a mediados del afio 1976 en heréstdrde lo avisan telefonicamente a
la Brigada de Investigaciones desde el Comanda ¥eBrigada Infanteria que concurra al
ex hospital Militar a recibir cuerpos sin vida deneentos subversivos, que habian sido
abatidos en enfrentamientos.

Al hacerse presente, a los pocos minutos arrihagal un camion militar con siete
u ocho cuerpos sin vida de personas de sexo masatdn heridas de bala de grueso
calibre, mientras los cadaveres eran ubicados erotgue por los soldados que venian en
el camion, llega al lugar una ambulancia militade ella bajan un cuerpo menudo y
delgado, en ese momento los profesionales de la sple lo atendian mencionan que
habia fallecido. Senco al acercarse pudo obseneern el contador Carrizo, lo reconocié
porque era intensamente buscado por ser miembiBRk|

En esa oportunidad jefes militares le ordenan sieerdel lugar que todos los
tramites referidos a dichos cuerpos los hariars.ello

Paralelamente la esposa de Carrizo recibe unadiartelefonica de una persona
gue se identific6 como un compafiero que le matéfigse su esposo habia sido “chupado”
por personal de inteligencia del ejército y postenente ejecutado, nunca pudo obtener
datos oficiales sobre la muerte de su esposo & gedas gestiones tanto judiciales como
extrajudiciales que efectud. A fines de Julio dé6LSe publica en la prensa escrita que la
subversion estaba totalmente aniquilada con latenderManuel Carrizo.

Pruebas (i) Copia de Articulos Periodisticos fs. 3/4%)Qdenuncia ante el Juzgado
Federal efectuada por Maria Cristina Andina fs 8Rdtificacion en sede Judicial fs. 191.
(iv) Copia del libro “Todo o Nada”, en el cual norab a Carrizo fs28/75. (v) Declaracion
testimonial de Armando Arturo Carrizo (hermano) quditaba para el PRT Partido
Revolucionarios de los Trabajadores, manifiesta eluéstado Mayor Central del ERP y
PRT en Marzo de 1976 designa a la victima parafgae su jefatura en Tucuman,
teniendo que brindarles su apoyo hasta las uUltsoasecuencias a la Compafiia del Monte
fs 87.(vi) Declaracion testimonial de Maria del @an Seoane (autora del libro todo o
nada donde se encuentra nombrado Carrizo) fs 11240Y (vii) Declaracion testimonial de
Juan Carlos Emilio Dials. 124, quien se comunica con la esposa de Carrieanforma
del secuestro y ejecucion de su esposo. (vii)Dacian testimonial de Héctor Enrique
Romero (hijo de Maria Rosa Vegampariera del ERP de Carrizo), quien confirmalel ro
de Carrizo en la organizacién, Fs 126.(ix) Decli@matestimonial de Mario Ernesto Senco,
quien prestd servicios en el area de confidenaadlide la Policia de Tucuman que
desarrollaba diferentes tareas-una de ellas eradatificacion de cadaveres- segun
manifiesta cree haber visto el cuerpo de Carritm gorrobora por un comentario de los
soldados encargados de descargar los cuerpos rd@incas. 135/6. (x) Copias de libro

“Los Perros™. Memorias de la rebeldia femeninal@n afios 70", en el cual nombran a
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Carrizo. Fs 170/4. (xi) Declaracién de Juan Arnoérder,compafiero de la organizacion
con Carrizo. Fs 201

21.- Hechos que perjudicaron a Raul Edgardo Elias(Causa: “Elias, Raul
Edgardo s/ su denuncia” Expte N° 400.350/06) (Rewapiento de Instruccién de fs.
1214/1262, caso 26)

El 6 de junio de de 1976 Raul Edgardo Elias futerceptado por un operativo a
cargo de Gonzéalez Naya, en el que también pantaripal oficial ayudante, Juan David
Flores, y otro de apellido Ibarra. Posteriorment [fevado a la Jefatura de Policia donde
funcionaba el D-2.

Uno de los autos con los que operaban los secdestsaera un Renault 12 rural
color naranja, el cual todavia estaria en circalgaan® de dominio “A 0934215".

Elias permanecio vendado y esposado en un salddegpara luego ser pasado a lo
gue llamaban “El Chancho” que era una celda de giegi proporciones, donde fue
torturado con golpes y picana. Elias fue liberddbde octubre de 1976.

Entre las personas que torturaron a Elias, se #abanel nombrado Ibarra, Juan
David Flores, otro de apellido Chaile, el “Tuertdbornoz y Luis Armando De Candido.

Elias estuvo detenido en Jefatura, junto a Jawetion, Lechecce, Rubén Lindor
Tartalo -quien murié en su presencia-, un tal GlmzzaPedro Roberto Cordoba, Elda
Leonor Calabré, “Pamperito” quien era jujefio, EnégGonzalo Diaz Macias y Chorba
Salinas, que vivia en Los Ralos y era dirigentE@&I1A.

PruebasDeclaracion de Raul Edgardo Elias de fs 2, 8 yi®klaracion de Pedro
Roberto Cdérdoba en “Fiscal Federal s/ solicita $tigacion”. Expte 401.109/08.-

22.- Hechos que perjudicaron a José Carlos MéndetCausa: “Méndez, José
Carlos s/ privacion ilegitima de la libertad, toas y lesiones de”. Expte N° 401.461/06.-)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12629 égs

En el mes de marzo de 1976, una vez ocurrido eleguaiilitar, el trabajador rural y
militante peronista José Carlos Méndez fue detepaqpersonal policial bajo las 6rdenes
del Comisario Almirén, y trasladado a la Escueladlie.

A la noche del mismo dia lo llevaron a la EscuelagD de Rojas, donde lo
interrogaron, mediante maltratos verbales y tratasles como golpes en el estbmago. En
todo momento, estuvo con los ojos tapados con alsa ly con vendas por lo cual no pudo
identificar a sus torturadores.

Durante un interrogatorio, su forma de contestéurenié a quien lo indagaba y, en
ese momento, sintié un golpe en la parte supeeda dariz y se desmayo.

Al recobrar el conocimiento se dié cuenta que estbotro lugar, y al preguntar
sus captores le dijeron que estaba en la JefataréPalicia para averiguacion de
antecedentes. Fue liberado en la madrugadadkh2ayo de 1976, en una ruta préxima a
Famailla.

Una vez en libertad un tal Sr. Marto (o Marteaa)dijo que debia ir a la Casa de

Gobierno a aclarar su situacion para poder segliajando.
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Pruebas (1) Denuncia del 22/11/06 presentada por Josdéo£adviéndez ante
Fiscalia Federal N° 1 de Tucuman a fs. 1; (2) Ratfon en sede judicial en fecha
28/03/07 de Méndez José Carlos a fs 10; (3) Dexstarade José Carlos Méndez en sede
judicial en fecha 26 de marzo de 2009 a fs 36.-

23.- Hechos que perjudicaron a Miguel Antonio Lapeha (Causa: “Lapetina,
Miguel Antonio s/ su denuncia” Expte N° 400.593/(R¢querimiento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 31)

A fines de 1975 o principios de 1976, Miguel Antohapetina, fue detenido en el
bar Bernasconi, sito en calle San Martin de esidad, por dos personas vestidas de civil.
Fue llevado hasta el edificio de la Fiscalia da@stdonde fue sometido a un interrogatorio
por una persona de apellido Abbas y otras treopassmas, las preguntas se refirieron a
desapariciones de autos y televisores pertenesientla Direccion de Turismo de la
Provincia. En dicha oportunidad le hicieron firniaa declaracién, la que no le permitieron
leer.

A fines de agosto de 1976, Lapetina fue llevaderddb a un centro clandestino de
detencion ubicado en la zona de Choromoro, a cdegmilitares, en ese lugar recibid
golpes en todo el cuerpo y con el canto de las mmandos 0jos, sus captores lo culpaban
de ser responsable de entregar los automovilesoggepad de la Direccion de Turismo al
ERP.

El 16 de septiembre de 1976 fue trasladado a lgaBa de Investigaciones de la
Policia de la Provincia de Tucuman, en ese lugaiz&lez Naya y el “Tuerto” Albornoz, lo
interrogaron y sometieron a golpes. Luego fueddeslo a Villa Urquiza 'y a causa de las
graves lesiones sufridas, fue internado en el Haldpadilla de esta ciudad.

Lapetina compartio cautiverio en Choromoro, la Bdig de Investigaciones y Villa
Urquiza con Randisi y Miguel Angel Ganen. Paratelate a estos hechos, se inicié una
causa judicial contra Lapetina, por ante el Juadaederal de Tucuman, a cargo del Dr.
Manlio Martinez, por supuesta infraccion a la leyas$tupefacientes. En el marco de esta
causa, se ordena su excarcelacion el 4 de mayd®Qde, fecha en que Lapetina fue
liberado.

Pruebas(1) Declaraciones de Miguel Lapetina fs 43)Y484; (2) Testimonial de
Roberto Rodriguez Rey fs. 58 (quien reconoce hatmrdido como paciente a Miguel
Lapetina por traumatismo de craneo en el HospddilR); (3) Causa n° 655/76 “Sumario
organizado contra Eduardo Nader y Ganen Rubénrgfiod ilicito de drogas” Declaracion
testimonial de Bachir Pablo Saade, fs. 88 de esiaac (Original en el marco de la causa
“Lapetina Miguel Antonio Eduardo S/ Su Denuncia’zgu Instruccion llla. Nom. Del
Poder Jud. De la Provincia.)

24.- Hechos que perjudicarona Victor Hugo Elias (Causa: “Lemme de Elias
Julia Argentina s/dcia por secuestro desaparid@Xictor Hugo Elias”. Expte N° 1369/5.-
) (Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12630c9)
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El dia 29 de diciembre de 1976, alrededor de @a80Zhoras, mientras Victor Hugo
Elias quien era empleado de la UNT y se encontesigadia trabajando en el Museo
Policial, inaugurado con un festival de danzas diae fue interpelado en el lugar por
hombres vestidos de civil que se identificaron copersonal de la Brigada de
Investigaciones estos lo llevaron obligado sujeténdde los brazos. Ese hecho fue
presenciado por una testigo Elba Jesus Castria.

El 30 de diciembre de 1976, Julia Lemme, espodélids, se dirigi¢ a la Brigada de
Investigaciones, donde le informaron que Victor ¢éleg encontraba en dicha dependencia
detenido por averiguaciones de antecedentes.

Al dia siguiente, Lemme volvié a la Brigada, dondenformaron que esa noche
Elias iba a ser dejado libertad, lo que nuncadiace

El 31 de marzo de 1977, Julia Lemme se entrevistbet coronel Zimmerman,
quien le dijo que fuera a la Brigada de Investigaes, que alli le tenian novedades acerca
de su esposo. En dicho lugar pudo averiguar qae Eltaba registrado en el libro de mesa
de entradas como ingresado el 2 de enero de 193%8np puesto en libertad el 4 de enero
de 1977. Elias permanece desaparecido.

Pruebas (1) Declaracion testimonial de Elba Castria de#3 a 75, quien fue
testigo presencial del secuestro; (2) Denuncia lan@omision Bicameral Julia Argentina
Lemme de Elias. Fs.24, 25 y 26; (3) Legajo Bicamg#d-L-84; (4) Denuncia ante
Familiares de Desaparecidos de Tucuman de Juliamecte Elias adjunto en Legajo
bicameral de la Legislatura de Tucuman que comsta €ausa Fs 1; (5) Ratificacién de
denuncia en sede judicial de Lemme Julia (fs.13)/13

25.- Hechos que perjudicaron a José Manuel Rodrigae(Causa: “Olaz de
Rodriguez, Maria Luisa s/ su denuncia” Expte N°04®09/07) (Requerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 39)

El 3 de septiembre de 1976, a las 17.30 horas, grupo de diez militares
aproximadamente, rodearon la manzana y luego iagrnesal domicilio de José Manuel
Rodriguez, sito en calle Matheu 665, de esta ciutladgo de requisar la casa, se lo
llevaron en un camion. Ello fue presenciado pomsulre, Maria Luisa Olaz de Rodriguez
y sus hermanos, Marta Elsa y Ramon Rubén.

Al dia siguiente, sus familiares se enteraron quadriguez estaba detenido en la
Brigada de Investigaciones de la Jefatura de RoliEs por ello que sus hermanos
concurrieron a dicho lugar y le llevaron comida.

El dia 8 de septiembre siguiente, a Marta Elsaelenjiieron visitarlo y estuvo
conversando con su hermano. El 11 de septiembhgdwe ir nuevamente a la Brigada,
pero en la oficina de guardia le informaron que rfiRpebz habia sido puesto en libertad la
noche anterior. Ademas le mostraron un libro, dadestaba el egreso del nombrado, a las
23.45 horas del 10 de septiembre de 1976. A pddirese momento, se desconoce su

paradero.
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Pruebas (1) Denuncia ante CONADEP presentada por Marigsa.(Olaz de
Rodriguez, de fs. 1/2 (acta original a fs 40); D®nuncia ante la Comision Bicameral
presentada por Maria Luisa Olaz de Rodriguez, &;f$3) Denuncia ante Familiares de
Desaparecidos de Tucuman realizada por Maria LOIlsa de Rodriguez, a fs. 5; (4)
Denuncia ante el Consejo Supremo de las Fuerzaadasrealizada por Maria Luisa Olaz
de Rodriguez, a fs. 26/28; (5) Denuncia ante els€onSupremo de las Fuerzas Armadas
realizada por Ramon Rubén Rodriguez, a fs. 29@1Déclaracion testimonial de Marta
Elsa Rodriguez ante la Comisién Bicameral, obrarfte 41; (7) Copia de causa caratulada:
“Rodriguez, José Manuel s/ recurso de habeas coipyste 524/79 (en 31 fs) obrante a fs
88y ss.

26.- Hechos que perjudicaron aAngélica Margarita Palacio (Causa: “Menéndez,
Luciano, Bussi, Antonio y otro S/ Privacién ilegia de la libertad y otros delitos en
perjuicio de Angélica Margarita Palacio”. Expte 284/04)

(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/1262¢ Gy

El dia 24 de marzo de 1976 a la mafiana, en laséeteion de la calle Congreso y
Avenida Roca, de la ciudad de Tafi Viejo, mienteaperaba el colectivo para ir a San
Miguel de Tucuman, la profesora Angélica Margafalacio fue secuestrada por dos
personas vestidas de civil, pudiendo reconoceraadénellas como “Neguin” Villarubia,
quien trabajaba en la Policia de Tafi Viejo.

Palacio fue llevada a la comisaria de Tafi VieJb,la vendaron los ojos y le ataron
las manos, y estuvo detenida en ese lugar des@e3@ddasta las 18:00 hs, posteriormente
fue subida a un vehiculo y trasladada a la JefatkeiRolicia.

Alli comenzaron una serie de interrogatorios, endoeales le propinaron violentos
golpes, aplicacion de picana eléctrica y torturécgh8gica. Durante alguno de los
interrogatorios una persona con voz aportefiagaglonaba un arma sobre su sien.

En la Jefatura de Policia la Sra. Palacio estuvtenilia junto a otras personas,
aproximadamente 22.

Un dia de abril de 1976 la dejaron en libertathsrproximidades de su domicilio.

En razon de que su padre habia hecho una denwrcs mlesaparicion, la citaron
dos veces de la policia de Tafi Viejo. En una egestunidades, le hicieron firmar una
declaracién donde decia que se habia ido a paeardias con una amiga a Marcos Paz.
Luego de ello, se fue con su madre a Catamarchyggeesar a la casa su hermana las
recibié llorando, haciéndoles saber que la nochierian habian entrado a la casa unos
encapuchados, que habian revuelto todo y que hgblpeado a su hermano.

A raiz de ello decidio irse a Rosario de la Fromter

Durante su ausencia en la provincia, personas eoabafdas entre quienes se
encontraban los entonces oficiales de policia Jaesas Villarubia y Ramoén Cesar Jodar
con otro policia de Tafi Viejo volvieron a ir par sasa en su busqueda.

Tiempo después volvié a Tucuman.
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_Pruebas (1) Fs 2/5 Denuncia de la Sra. Angélica MargaR@acio ante la
Secretaria de DDHH de la Provincia de TucumanfF&)1L1. Ratificacion y ampliacion de
denuncia de la victima ante Fiscalia de Estado utmuan; (3) Fs 30 Ratificacion de
denuncia de la Sra. Angélica Margarita Palacio¥;Hgl 34 Ampliacion de declaracién
testimonial de la Sra. Angélica Margarita Palaci®;Fs 60 Ampliacion de declaracion
testimonial de la Sra. Angélica Margarita Palaci@;Fs 65 Declaracion testimonial de
Julio Cesar Albornoz ; (7) Causa: “Palacio, Angglidargarita por recurso de habeas
corpus” Expte 626/76; (8) Fs 69 Declaracion testirmlode Celedonio Villa quien vio a la
victima en Jefatura de Policia; (9) Copia certdecade accion de Habeas Corpus
interpuesto en beneficio de Angelica Margarita €lalgor su madre Fidencia Antonina
Lizarraga de Palacio en fecha 2 de abril de 19XpteEn° 626, caja 3, obrante a fs 80.

27.- Hechos que perjudicaron aAntonio Domingo Paz(Causa:“Montenegro de
Paz, Blanca Dominga s/ su denuncia” Expte N° 400038- )

(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &4

El dia 9 de octubre de 1976, a la 3.20 horas, upogde mas o menos 5 personas
portando armas de guerra, uniformadas y encapushqudea se identificaron como policias,
ingresaron violentamente al domicilio del emplegdestudiante de ciencias econémicas
Antonio Domingo Paz y su esposa, Azucena del VBequez de Paz ubicado en Los
Ralos, provincia de Tucuman. Paz fue sacado dada, @ncapuchado en presencia de su
esposa y de su hijo Luis Antonio Paz de dos afinsdio.

Al preguntar su esposa al que parecia el jefe desémuestradores a donde se
llevaban a su marido, le respondio con tonada ¢l “a Investigaciones”.

Tres meses después del hecho, la madre de la @jdiianca Dominga Montenegro
de Paz, concurri6 a la Jefatura de Policia, dohdegente Alfredo Lorgio Alvarez, le
inform6 que su hijo se encontraba alli alojadoug tpi no le encontraban nada, lo dejarian
en libertad”. A la fecha el Sr. Antonio Paz pernw@mdesaparecido.

Pruebas(1) Denuncia de Blanca Montenegro de Paz antdlieass y Detenidos de
la Provincia de Tucuman, obrante a fs 1; (2) Dersude Blanca Montenegro de Paz ante
Comisioén Bicameral, obrante a fs 2/3; (3) DenunitgaAzucena del Valle Bohérquez ante
Comision Bicameral obrante a fs 4; (4) “Paz AmoDomingo s/Recurso de Habeas
Corpus”.Expte. N° 1465.Caja 6(1978); (5) Accion Habeas Corpus interpuesta en
beneficio de Antonio Domingo Paz por su madre BdaDominga Montenegro de Paz en
fecha 25 de noviembre de 1976 a fs 101. Expte 64,26nja 5/76; (6) Accion de Habeas
Corpus interpuesta en beneficio de Antonio DomiRga por su madre Blanca Dominga
Montenegro de Paz en fecha 30 de noviembre de 4937.10. Expte n°® 2517, caja 5/76;
(7) Accion de Habeas Corpus interpuesta en benefiei Antonio Domingo Paz por su
madre Blanca Dominga Montenegro de Paz en fechie Ketiembre de 1981 a fs 123.
Expte n°® 617/81. Expte de Camara n° 24.742, c&a; 38) Accion de Habeas Corpus
interpuesta en beneficio de Antonio Domingo Paz por madre Blanca Dominga
Montenegro de Paz en fecha 20 de octubre de 188%b. Expte n°® 1465, caja 6/78; (9)
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Accién de Habeas Corpus interpuesta en beneficibndenio Domingo Paz por su madre
Blanca Dominga Montenegro de Paz en fecha 20 dedebd979 a fs 179/181. Expte n°
437/79. Expte de Camara n°® 23.617.-

28.- Hechos en perjuicio de Manuel Antonio Tartalo/Causa: “Gémez Tartalo
Juana Angela s/ denuncia sec y desap de Tartalwéfi@mtonio” Expte 401.397/05
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 @&

Manuel Antonio Tartalo, obrero del Ingenio San Jdae detenido por primera vez
en el afilo 1975, en esa oportunidad fue mantenidtivoaen el centro clandestino que
funcionaba en Jefatura de Policia. El dia 13 dgonda 1976 siendo las siete menos diez
de la mafiana mientras la victima ingresaba a bajtra un grupo de personas de civil con
ropa de obreros y portando armas de guerra, latbampor su apellido, lo tomaron por la
fuerza, al resistirse le dan un fuerte golpe enaleeza que le produce una herida, a la
rastra lo introdujeron en un automovil. Mientral® educedia, al resto de los obreros los
hicieron poner manos arriba y los apuntaban corasrRresenciaron el hecho mas o
menos 20 personas entre ellos Hugo Bernardo Rajpae, Oscar Sotelo y Carlos Oscar
Jiménez. El testigo José Antonio Gramajo estableoidversacion con Tartalo estando
detenido en la Escuelita de Famailla. Manuel Tartia¢ visto por Juan Domingo Almaraz
en Jefatura de Policia. Nunca mas se lo volviérapermaneciendo a la fecha en calidad

de desaparecido.

Pruebas(1) Denuncia ante la Comision Bicameral realizadaAngela Gémez de
Tartalo, obrante fs 1,2 y 3; (2) Declaracion dat€omision Bicameral de Hugo Bernardo
Rojas, obrante afs 9 y 10; (3) Declaracion énteomision Bicameral del Sr. José Oscar
Sotelo (fs.12); (4) Declaracion de Juan Domingo #iaz, obrante en la causa “Fernandez
Juarez, Maria Lilia y Herrera Gustavo Enrique ShiOncia privacion ilegitima de la
libertad” N° Exp. 400.133/05; (5) Habeas corpusartdlo Manuel Antonio s/ recurso de
habeas corpus”. Expte N° 497/81; caja 1 afio 1981144 a 149; (6) Declaraciéon
testimonial de Cesar Rolando Jiménez obrante al33s (7) Declaracion Testimonial de
José Antonio Gramajo, de fs. 153; (8) En fecha 27adosto de 2008 declaracion
testimonial de Juana Angela Gémez Fs 156; (9) Dealén testimonial de Juan Manuel
Zorrilla, (10) Declaracién testimonial de Juan Mahndorrilla, obrante a fs. 80/81 de la
causa “Fiscal Federal S/ Solicita investigacionptexN°. 401.109/08.

29.- Hechos que perjudicaron a Berta Soldaty Carlos Severino Soldati(Causa:
“Notari de Soldati, Berta del Rosario s/ su denaihEixpte N° 401.214/05).

(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &8

Hecho 1 El dia 6 de julio de 1976, a las 10.30 horasjogahombres de civil
fuertemente armados y a cara descubierta, irruopien el lugar de trabajo de Berta
Soldati, ubicado en calle San Juan al 800, de Taounrasladandola en un automovil
Renault 12. Fue llevada a la Jefatura de Polichaleldue vista por el testigo Juan Martin,

en el mes de agosto de 1976.
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Hasta la fecha, permanece desaparecida.

Hecho 2:El dia 28 de septiembre de 1976, en horas de ¢iugada, un grupo de
personas fuertemente armadas que se movilizaban aatomaovil Torino, un furgén y un
camion del Ejército, ingresaron al domicilio de I6siSeverino Soldati (hermano de Berta),
ubicada en la zona de Manuela Pedraza, Dpto. Sia®da Provincia de Tucuman. Bajo
amenazas de armas de fuego, lo sacaron de su t@satrpdujeron en la parte trasera de
una camioneta tipo furgén, en donde lo encapuchgrde ataron las manos. En la
camioneta también se encontraba Pedro Pablo Redrigiecino de Simoca, a quien
también se lo llevaban encapuchado, luego levamtamira persona.

Fueron trasladados a la Escuelita de Famailla, elo8dldati fue golpeado
fuertemente en la cara y el cuerpo.

A la noche siguiente fue trasladado a la Jefater®dlicia, y alli fue sometido a
electroshock, cachiporrazos de goma en la espadaulacros de fusilamiento.

En estas condiciones, estuvo durante diez diag lde lo cual fue liberado.

En ambos centros clandestinos de detencion, pudoavenuchas personas
encapuchadas y con sus manos atadas, algunas npeadgs, a su vez también pudo
escuchar los gritos de dolor de las personas gueterturadas.

Pruebas (1) Testimonio de Juan Martin obrante en la causan Martin s/ su
denuncia por privacion ilegitima de la libertad”"@&x921/04 quien vio a Berta Soldati en
el Centro clandestino de detencion que funciomabla Jefatura de Policia en Agosto de
1976; (2) Declaracion testimonial de Carlos SeweB8oldatti de fs. 65 y 66; (3) Denuncia
de Berta del Rosario Notari de Soldati (madre detaB&oldati) ante Familiares de
desaparecidos y detenidos en la Provincia de Tucufea48; (4) Habeas Corpus
interpuesto por Carlos Severino en favor de Bettaig Alberto fs 15. (Este hermano era
conscripto en la Compafia de Arsenales salio dedral dia 18 de mayo de 1978 y desde
entonces no se sabe nada de él).

30.- Hechos que perjudicaron a Juan Pablo Carball¢Causa: “Carballo Juan
Pablo s/ su denuncia” Expte. M00.347/05) (Requerimiento de instruccion de 8.d¥ la
causa individual)

Juan Pablo Carballo se desempefiaba como emplebdabieete de la Jefatura de
Policia de la Provincia en la Seccion Cédulas,dsiesu tarea la de confeccionar y
plastificar las mismas.

El dia 12 de enero de 1976 le notifican que debésemtarse en la Brigada de
Investigaciones de la Policia de Tucuman, inforroéndue el comisario Dulio Figueroa
requeria su presencia, al presentarse voluntarienggredd detenido, en ese momento fue
encerrado, atado y vendado en una pieza de dakpogque estaba llena de basura.

Esa misma noche un tal Soria le tomé declaracidluego llega Dulio Figueroa
quién manifiesta que él lo interrogaria al otro. diai el dia siguiente es llevado ante
Figueroa y una vez en la oficina de éste lo insylie pregunta sobre unas supuestas

cédulas de identidad que Carballo habria entregadixtremistas, ante las continuas
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negativas del interrogado Figueroa le das que no te acordas ahora voy a llamar a uno
de mis verdugos y vas a ver como aflojas”.

En oportunidad de continuar interrogandolo Figuguo#o con el Jefe de Policia al
negar los cargos le dan un golpe en la nuca caenléa de una Itaca con lo cual cae al
suelo siendo pateado y desmayandose. Fue tortaoadbrutales golpizas, golpes con las
palmas de las manos en los oidos y la espaldmaléctrica, mojandolo para luego darle
golpes de electricidad. En esas condiciones esipvaximadamente un mes y le hicieron
firmar un escrito por el cual reconocia cargos gdabba afectado a la ley de seguridad
nacional. Al agravarse su estado de salud poolasras es internado en el sanatorio 9 de
Julio estando alli incomunicado y con custodiaadteg 15 o 20 dias para ser luego traslado
al hospital Padilla donde fue atendido por un Dim@z.

Por orden de Figueroa volvié detenido a la Brigadadonde estuvo sin atencion
médica. Luego lo llevaron al Juzgado Federal ddademaron declaracién y recién en ese
momento le levantaron la incomunicacion, permamededetenido en la Comisaria 8va.
durante un afio donde fue victima de apremios pde g un policia de la regional de
apellido Mendoza y de un Comisario Ponce. Siguiterddo durante un afio mas en la
Comisaria de Yerba Buena.

En mayo del afio 1977 presencio un crimen cometiolo yn policia Artaza
perteneciente a la comisaria que se encontraba Brigada, en perjuicio de un menor de
16 afos siendo obligado a declarar que el hechalsi@a cometido en una situacion de fuga
de este menor. Posteriormente fue trasladado adl men Villa Urquiza donde estuvo
detenido dos afios y dos afios mas con permiso demexbs para trabajar, eso fue hasta
julio de 1982 aproximadamente.

Pruebas(i) Denuncia ante el Fiscal de fs. 10 a 12 yidion judicial de fs. 14
(i) Copias del libro perteneciente al Penal ddavilrquiza que se encuentra secuestrado en
esta secretaria denominado “Libro Direccion Gendealnstitutos Penales, Libro Matriz
afo 1978 a 1983 en donde se registra ingreso uidhdano Juan Pablo Carballo” fs.50 y
51. (iii) Copias de libro indice del Poder Judidal la Nacién fs. 52 y 53. Requerimiento
individual fs. 1 a 9.-

31.- Hechos que perjudicaron a Miguel Angel Ole§Causa: Olea, Miguel Angel
S/ Privacion llegitima de la libertad y otros dmitExpte N° 401.949/07. (Requerimiento
de Instruccién de fs. 1214/1262, caso 69)

Entre los meses de febrero y marzo de 1976, y naeel estudiante de medicina y
militante de la juventud peronista Miguel Angel ®ke encontraba junto a otras personas
en una casa de campo en la zona de Piedrabuepagdiece un operativo armado por
fuerzas de seguridad pertenecientes al ejércitdaypmlicia local, quienes se presentaron
rodeando la casa y lo llevaron junto a sus amigasnidl Nassif y Blanca Martinez. Les
ataron las manos, les vendaron los ojos y los metien un vehiculo de la policia,

especificamente una camioneta.
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Los detenidos fueron llevados primeramente a laisamia de Piedrabuena, luego a
la comisaria de La Ramada y en ese lugar estuvtm®moches, luego fueron trasladados a
un lugar que quedaba en la ciudad capital, el qemnoce como la Brigada de
Investigaciones de la Policia Provincial, sito eerdda Sarmiento.

En ese lugar estuvo detenido junto a muchas pesséo@dos atados y vendados,
tirados en el suelo.

Miguel Olea denuncié haber sufrido — al igual queedtros detenidos —la aplicacion
de salvajes torturas fisicas y psicolégicas. Flgado de los pies y metido en un tacho con
agua, picaneado en el piso mojado. Continuameateasnenazados de muerte y violacion.
Para comer no les desataban las manos ni les sat@baendas, por lo que estaban
obligados a coméicomo perros”. Cuando reclamaban por sed les tiraban aguacarday
para higienizarlos los tiraban en un rincon y‘losnguereaban”.

Una madrugada cuando ya llevaba casi un mes deexduit fue sacado del centro
clandestino de detencion, y subido a un vehicultoja otro detenido, después de andar un
rato lo liberan en el camino del Perl cerca deddudpnde estaba la antena de Radio
Nacional.

A la fecha de los hechos el denunciante integrabanavimiento politico de la
Facultad de Medicina, llamado “Movimiento de BageMiedicina”, ademas participaban
de esta organizacion Norma Nassif, Blanca Martieehermano de esta ultima, Enrique
Paz y otros. Luego de recuperar su libertad, l&nvéctomd conocimiento de que fue
liberado gracias a las influencias de un amigo ficinbdel Ejército de nombre Salvador
Lontano, quien habria cumplido funciones en la &fayde Investigaciones al momento de
los hechos. A raiz de las torturas recibidas, Qlafae actualmente serios problemas
psiquicos.

Pruebas (1) Denuncia del Sr. Miguel Angel Olea Fs 1 :y(2) Declaracion
testimonial de Miguel Angel Olea a fs 13.

32.- Hechos que perjudicaron a Justo Francisco Omero y Juan Carlos
Ontivero (Causa: “Ontivero, Justo Francisco s/ denuncia” t&xpl® 400.546/07)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &3

El 13 de mayo de 1976, Justo Francisco Ontiverd,5dafios de edad, fue detenido
en la casa donde vivia un hombre de apellido Jim@gn#o a su esposa, ubicado en el
pueblo Ex Ingenio Lules, por personal de la Poligderal que se movilizaba en carros de
asalto.

Fue trasladado a su domicilio, sito en el Ingenidet en Famailla, donde
secuestraron a su hermano, Juan Carlos Ontiverdogrfueron llevados junto a Juan
Carlos Torres y a otras personas a la Escuelitgddde Rojas de Famailla. Alli estuvieron
cuatro dias con los ojos vendados y fueron objetandenazas y sometido a golpes.

Luego fueron llevados a la Jefatura de Policidaallusto Francisco, le sacaron las
vendas y le desataron las manos y lo hacian sadaaslura y buscar agua. En ese lugar

estuvieron siete dias y fueron liberados el 24 dgande 1976 a las 21.00 horas.
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Posteriormente con fecha 26 de mayo de 1976, emlogdde las 4.00 horas,
volvieron a irrumpir en el domicilio mencionado,rgenas de civil y a cara descubierta,
quienes apuntando con un arma a Juan Carlos Qmteelo llevaron, desconociéndose su
paradero a la fecha.

Pruebas (1) Denuncia ante CONADEP efectuada por Justo FramadBtivero
fs.1/5; (2) Declaracion ante el Juzgado de Instruccion Milictuada por Justo Francisco
Ontivero fs. 36/7(3) Declaracion testimonial efectuada por Justo FsaoncOntivero ante
el Juzgado Federal de Morén, fs. 72/74.

33.- Hechos que perjudicaron &alvador Leocadio Navarro.(Causa:“Navarro,
Salvador Leocadio s/ su denuncia por privacionitimg de la libertad”. Expte N°
401.592/05)

(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &4.

El 13 de julio de 1976, siendo las 17.00 horas»apradamente, Salvador Leocadio
Navarro se encontraba trabajando con su esposkn finca citricola de propiedad de
Manuel Antonio Vargas, sita entre la Curva de Legd/y Pocitos, Departamento de Tafi
Viejo, Tucuman, cuando llegaron al lugar unos @uatcinco automoviles y un camion, de
los que descendieron alrededor de seis hombreglagdle civil, a cara descubierta y
fuertemente armados (armas cortas y largas).

Del camion hicieron bajar a una mujer de nombreahd, quien sefialé a Navarro
diciendo “ese es”. Ante ello, estas personas, sgcamn a Navarro, a quien golpearon y
amenazaron de muerte, luego lo subieron a un awibo color rojo y se retiraron del
lugar.

Al momento del secuestro, se encontraban en la f#haduefio Antonio Manuel
Vargas, su hermano, José Vargas y otros trabagmdenére quienes se encontraba Pablo
Sosa. Navarro fue trasladado a la Brigada de ligazstnes de la Policia de Tucuman, lo
introdujeron en una habitacion, donde lo sentaronre silla, lo maniataron con un trozo
de lienzo, le vendaron los 0jos, y lo interrogasobre su situacion familiar, sus fuentes de
ingreso, etc.

Luego fue llevado a otra habitacion, en la que aéalban muchas personas, le
dijeron que se tirara al suelo y que guardase afussllencio. Era sacado peridédicamente
para ser interrogado, siempre sobre idéntico ténmgo de permanecer detenido un mes y
cuatro dias, le informaron que seria puesto emtdibeadvirtiéndole que nunca mas debia
meterse en politica.

El dia de su liberacion, se lo llevaron aproximaeiai® a las 20:00 hrs., lo
introdujeron en un automovil y lo dejaron en Ag@srientes. Un vecino de la zona lo
acompanfo a la casa de uno de sus hermanos.

Navarro fallecio en el afio 1986.

Pruebas (1) Denuncia ante Comisién Bicameral efectuada Navarro Salvador
Leocadio fs. 1/5; (2) Denuncia ante Comision Bicaahefectuada por Sosa Juan Pablo fs.

6; (3) Ampliacion de denuncia ante Comision Bicamhefectuada por Navarro Salvador
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Leocadio fs. 7/8; (4) Declaracion ante ComisionaBieral que efectuara el Sr. Vargas
Antonio Manuel fs. 11/12; (5) Declaracion ante ekgado de instruccion militar que
efectué el Sr. Vargas Antonio Manuel fs. 46/8; ([B¢claracion ante el Juzgado de
instruccion militar que efectuara el Sr. Antonieddlaria Vargas fs. 50/2; (7) Declaraciéon
de Juan Pablo Sosa ante el Juzgado de InstrucdidarNé. 68/70.

34.- Hechos que perjudicaron a Carlos Maria Gallard (Causa: “Gallardo,
Carlos Maria s/ su denuncia” Expte N° 401.459/QRequerimiento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 29)

El 27 de diciembre de 1976, alrededor de las 118db&s, Carlos Maria Gallardo fue
interceptado por dos personas vestidas de civlg esquina de calle San Juan y Laprida de
la ciudad de San Miguel de Tucuman, quienes lmdijeron en la parte trasera de un
vehiculo Ford Falcén. Dentro del automdvil, haltt@odos individuos, alli le taparon los
0jos con una venda y lo golpearon en los brazasmas.

Fue trasladado a la Jefatura de Policia de la Re@vide Tucuman, donde fue
torturado intensamente durante cuatro dias seguitkiante la aplicacion de picana
eléctrica, golpes, submarino, ademas de colgarloggies desde el techo.

Asimismo, el 5 de enero de 1977, fue obligado nmdigjolpes, a firmar una
declaracion testimonial, en la cual reconocia sdepencia a grupos guerrilleros y la
comision de hechos violentos. Estuvo detenido &tuta de Policia hasta el 30 de marzo
de 1977, fecha en la que fue trasladado al penaVillie Urquiza, siendo puesto a
disposicion del Poder Ejecutivo Nacional. Finalreeeh el mes de octubre de 1978, fue
liberado del Penal de Sierra Chica, lugar dondevest! dltimo periodo de su detencion.

Pruebas (1) Acta de manifestacion de Carlos Maria Gatlaotbrante a fs 4; (2)
Declaracion testimonial de Carlos Maria Gallardeaoke a fs 10; (3) Testimonio de Pedro
Cervilo obrante a fs 20/27, quien dijo haber cotmbarcautiverio en Jefatura junto con
Carlos Maria Gallardo, con el cual tuvo la opoidad de conversar. Luego ambos fueron
trasladados al penal de Villa Urquiza y a Sierr&c&h(4) Testimonio Juan Martin obrante
en causa “Martin Juan S/ denuncia por Privaciogitiea de la Libertad Expte N°
401.921/4; quien relata que vio detenido a CarlasidMGallardo en la Jefatura de Policia
en el mes de Diciembre de 1976; (5) Némina de peats@ubversivo y/ o detenido puesto a
disposicion del PEN a partir del 24 de marzo debldirante a fs 55 a 57; (6) Declaracion
de Carlos Maria Gallardo ante el CONSUFA obrarfe%8 y 59; (7) Copia de decreto del
PEN de fecha 15 de abril de 1977 obrante a fs 3l@3ordena el arresto de Carlos Maria
Gallardo.

35.- Hechos que perjudicaron a Dora Maria Pedregod&ausa: “Pedregosa Dora
Maria s/su denuncia” Expte N° 400.799/05) (Reduiento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 60)

El dia 13 de marzo de 1976 en horas de la madrugadgrupo de personas, todas
encapuchadas, fuertemente armadas, rompieron feplesingreso de la casa de la familia

Pedregosa, sita en calle Marcos Paz N° 1321 deMiguel de Tucuman. Dora Maria
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Pedregosa se encontraba en ese momento junto arglorfléctor Silvio Manso, quien
ahora se encuentra fallecido, y su hijo de sietss a&n ese momento Ernesto Heraldo
Pedregosa. Tomaron por la fuerza a la mujer, lareaade su casa y la introdujeron en un
auto (en el cual se encontraban tres personas atady y tapada con una colcha para que
no viera nada. La trasladaron a la Jefatura deiBphlli le vendaron los ojos y la pusieron
contra la pared durante mucho tiempo. Fue sometida@errogatorios en los cuales le
preguntaban sobre el domicilio de su hermano Adiddemberto Pedregosa, mientras era
sometida a picana eléctrica y golpes en todo epoue

En ese centro clandestino estuvo solo un dia,golfige trasladada junto a un grupo
de detenidos en una camioneta a la Escuela de &duochisica de la Universidad de
Tucuman, los introdujeron a todos en un salén yd&aron con una colcha en el suelo. En
este lugar estuvo detenida por cuarenta y cince, diando todas las noches sometida a
torturas, especialmente con picana eléctrica, tamfie victima de torturas psicoldgicas.
Una noche, la sacaron del lugar, la pusieron epalte trasera de una camioneta, y la
dejaron tirada en el costado de la ruta en la zZienka Rinconada, sobre Avenida Solano
Vera.

Compartié cautiverio con: Maria Esther Moretti @esrecida), Juana Peralta de
Pedregosa (cufiada) quien se encontraba embaraliaei@ad@) y su esposo Manuel
Francisco Pedregosa (hermano de Dora Maria y tande€aparecido). También vio a
guien en ese momento era la compafera sentimemtall chermano Alfonso Humberto
Pedregosa, de nombre Justina Carrizo alias “Tid@Sdparecida).

PruebasDenuncia efectuada por Dora Maria Pedregosa astalfa Federal N° 1
de Tucuman en fecha 7 de junio de 2005 fs. ¥2; Aaoi@n de denuncia por Dora Maria
Pedregosa en fecha 8 de julio de 2005 fs. 12 yRuaificacion de denuncias por Dora
Maria Pedregosa en fechall de agosto de 2006 f3eidaracion testimonial de Juana
Rosa Peralta de Pedregosa ante Fiscalia FederaleNPdcuman en fecha 13 de noviembre
de 2006 fs. 22/3

36.- Hechos que perjudicaron a José Inocencio Raaed/ Alcira Ochoa de
Racedo (Causa: “Racedo Maria Angélica s/su denuncia pouestro y desaparicion de
José Inocencio Racedo y Alcira Ochoa de RacedoteExy® 400534/07) (Requerimiento
de Instruccion de fs. 1214/1262, caso 66)

El dia 30 de mayo de 1976 aproximadamente a |3 €. de la madrugada,
ingresaron al domicilio de José Inocencio Rageddcira Santos Ochoa de Racedo, sito
en Caspinchango, localidad de Monteros, Provineiddcuman, un grupo de individuos
armados los cuales procedieron a sacarlos con rdegmmnocido.

El matrimonio Racedo fue visto en el Arsenal Miglabel de Azcuenaga, y luego
fueron trasladados a Jefatura de Policia juntoJudio Guillermo Suéarez. En este centro
clandestino, los Racedo fueron torturados, lo quddser escuchado por Suarez.

Hasta la fecha, José Inocencio Racedo y Alcira dSafdchoa de Racedo

permanecen desaparecidos.
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PruebasDenuncia ante la CONADEP efectuada por Maria Angéiacedo fs. 1y
2; 12/13; Denuncia ante la CONADEP efectuada poridMRosa Palavecino fs. 12/14;
Declaracion ante el Juzgado de Instruccion Milggactuada por Maria Angélica Racedo
fs.26/27; Denuncia de Julio Guillermo Juérez enc#asa: “Suarez Julio Guillermo
s/privacion ilegitima de la libertad y otros deditoExpte 256/08 Fs 1y ss.

37.- Hechos que perjudicaron a Wilfredo Rodriguez(Causa: “Rodriguez,
Wilfredo s/ su denuncia“Expte N° 400.665/07) (Retguento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 42)

El 30 de julio de 1976, siendo aproximadamentella90 horas, un grupo de
personas fuertemente armadas pertenecientes didéaRi®e Tucuman, irrumpieron en el
domicilio de Wilfredo Rodriguez, ubicado en la edllenjamin Paz 53 de Tucuman, en el
gue se encontraba su padre, su madre, Maria Ewkl@armen Cazon y su hermano
Fernando Justiniano Rodriguez. Al no encontrarsrétlo Rodriguez en la vivienda,
obligaron a su padre a decirles de su paradero.venabtenido el dato, se dirigieron al
lugar de trabajo de Rodriguez, sito en Lapridadd & ciudad de Tucuman, y apuntandolo
con un arma lo obligaron a subir a uno de los aemogue el grupo se trasladaba.

Rodriguez fue trasladado a la Seccional 2° de l&ciRpdonde fue alojado en
calidad de detenido incomunicado, hasta el diaesitg; en que fue liberado previo firmar
un libro cuyo contenido no pudo leer.

En el mismo momento que salid en libertad, fueariatio por dos hombres de la
Policia uniformados, quienes violentamente lo ohijeron en un auto, lo ataron, lo
vendaron y lo tiraron al piso. Fue trasladado @fdigada de Investigaciones. En esas
condiciones permanecio hasta el 3 de agosto de t8@6do una persona vestida de civil
ordend que le sacaran las esposas, las vendasligrian algo de comer. Fue liberado el 4
de agosto de 1976, y durante mucho tiempo despuésd llamadas telefonicas
intimidatorias.

El dia 5 de marzo de 1981, una persona que setificiercomo agente de la
Seccional de Policia sita en calle Don Bosco y &dngCabral de esta ciudad, llamo por
teléfono al domicilio de la victima y le comunic@egsu documento de identidad estaba
depositado en dicha reparticion policial, y queipquhsar a retirarlo, cosa que hizo el Sr.
Rodriguez.

Pruebas:Testimonio de Wilfredo Rodriguez de fs. 2/3; Demtédon de Wilfredo
Rodriguez efectuada ante el juzgado de instruceititar fs 31/2; Declaracion en sede
judicial de fecha 15/04/08 efectuada por WilfrdRlodriguez fs. 53; Planilla Prontuarial
donde figura la detencion de fecha 9 de agost®dé.1

38.- Hechos que perjudicaron a Aida Inés Villegag a Jorge Villegas(Causa:
“Villegas de Robert, Claudia s/ denuncia” Expte #91.551/06) (Requerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 51)

Hecho 1:EIl 2 de noviembre de 1976, entre las 14.30 y Ifasdioun grupo de

personas armadas, vestidas de civil, con el rastibterto por medias, gorros y pafiuelos,
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portando armas cortas y largas, ingresé al domiddi Aida Inés Villegas, Catamarca 386
de esta ciudad, quien se encontraba con su abueddiadABabot de Herrera, la empleada
domeéstica Luisa Corregidor, una amiga de la casaysobrina menor de edad.

Bajo amenazas, encerraron a todas las personasaehabitacion y subieron a la
terraza donde se encontraba Aida Inés Villegasuianqgolpearon fuertemente y le
aplicaron descargas eléctricas con el cable deldeelque alli se encontraba. Luego la
sacaron de la casa, con la cara ensangrentadada#ada y en ropa interior y la
introdujeron en uno de los autos que esperabaaafakgue no tenia patente. Ademas ese
vehiculo, habia otros dos mas y un camién del E¢won soldados armados en la
bocacalle proxima al domicilio en donde se encdaina

Aida Inés Villegas fue trasladada a Jefatura deei@oly en ocasion de una visita de
los altos jefes militares, entre quienes se enabatAntonio Domingo Bussi y Luciano
Benjamin Menéndez, Villegas fue llevada esposadias dependencias del Comando, sito
en Nueva Baviera, para luego regresar a la Jefdwiolicia (testimonio Juan Martin).
Hasta la fecha, permanece desaparecida.

Hecho 2 EIl 8 de junio de 1977, alrededor de las 3.0@&%ioun grupo de cinco
personas ingres6 al domicilio de Jorge Villegay en Catamarca 386, de la ciudad de
Tucuman, a quien lo sacaron del lugar en formaental.

Villegas fue trasladado a Jefatura de Policia gedaincia de Tucuman, donde fue
visto en julio de 1977; hasta la fecha permanecmbdad de desaparecido.

Pruebas:Denuncia de Claudia Villegas de Robert obrantesalFy ss., ante
Familiares de desaparecidos y ante la Comisionnidcal de la Legislatura de Tucuman;
Testimonio de Juan Martin obrante a fs 359 a 39 geesente causa en la causa “Juan
Martin s/ su denuncia por privacion ilegitima ddéib@rtad” Exp. 1921/04; Causa “Villegas
Aida Inés s/ Recurso de Habeas Corpus”. Expte. Rk@3 (caja 5 afio 1976); Denuncia
ante comisaria, Jefatura, Va. Brigada del Ejér¢itmbeas Corpus, CIDH, OEA, Amnisty
Internacional APDH sin resultado, fs. 21; RecutedHabeas Corpus, interpuesto el 13 de
marzo de 1979 por Amelia Herminia Babot de Herf@afuela de la victima), ante el
Tribunal Federal de Tucuman, se instrumentan lasgaiones bajo la caratula: “Villegas
Jorge s/ Recurso de Habeas Corpus” Expte. 18848 (c del aiflo 1979 Archivo PJN
Tucuman). Por sentencia de fecha: 28 de junio d® 5@ resuelve rechazar el recurso;
Testimonio de Juan Martin obrante en la causa “Menin s/ su denuncia por privacion
ilegitima de la libertad” Exp. 1921/04, quien refienaberlo visto en Jefatura en junio de
1977. Fs 359 a 393 de la presente causa.-

39.- Hechos que perjudicaron a Maria Esther Silva(Causa:“Silva Vda. De
Masaguer, Marta Lia s/ su denuncia” Expte N° 400®4) (Requerimiento de Instruccion
de fs. 1214/1262, caso 46)

El 8 de junio de 1976, en horas de la madrugadanpieron en el domicilio de
Marta Lia Silva viuda de Masaguer, ubicado en efibale San Agustin -Primer Corte,

Alderetes, Cruz Alta-, un grupo de cuatro persaregtidas de civil y uno con uniforme
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policial, algunas de ellas encapuchadas y otrasadescubierta, quienes portaban armas,
buscando a su hijo Juan Masaguer, a quien no eaoomt

Por temor, Marta Lia Silva hizo viajar a su hijta&Republica de Bolivia, y ella con
su marido, se fueron a vivir a casa de su hermdasaa Esther Silva viuda de Visconti,
sita en calle la Florida N° 511, Villa Alem. Durardl periodo en que estuvieron en la casa
de su hermana pudieron constatar que su casa éeefdd, habia sido arrasada en varias
oportunidades y se encontraba ocupada por peraomaslas.

Ante ello, dej6 el domicilio de su hermana y se duavir a casa de una familia de
apellido Viojo, para luego irse también a vivir aliBia.

El 21 de septiembre de 1976, se enter0 que su harmvearia Esther Silva, habia
sido secuestrada de su domicilio y trasladada defatura de Policia. Hasta la fecha
permanece desaparecida.

Al regresar a la Argentina, en el afio 1984, advitie su domicilio vivia el agente
de policia Luis Antonio Maldonado Ovejero, y quevamente a él, en la casa habia
vivido otro agente de policia de apellido Quintana.

Hasta la fecha Maria Esther Silva permanece desgigary fue vista por Juan
Martin en jefatura de Policia en diciembre de 1976.

Pruebas{(i) Denuncia ante la Comisién Bicameral efectuada ldarta Lia Silva
Viuda de Masaguer fs 1/3. (ii) Denuncia ante CodmdBicameral que informe el nombre
del policia ocupante de su domicilio fs 5. (iii)dBracion de Luis Antonio Maldonado ante
la Comision Bicameral de la legislatura de Tucumbs 14 y 26. (iv) Ampliacion de
denuncia efectuada ante Comision Bicameral fs PA¢ta de constatacion de domicilio de
la Sra. de Visconti ante Comision Bicameral fs38. Testimonio de Juan Martin obrante
en la causa “Juan Martin s/ su denuncia por pvadegitima de la libertad” Exp.
1921/04.

40.- Hechos que perjudicaron Carlos Antonio Soto(Causa: “Soto Carlos
Antonio s/ su denuncia por Privacion ilegitima ddibertad y otros delitos” Expte 85/08)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/1262¢ €9

En la madrugada del 11 de enero de 1976, aproximata a las dos y media de la
mafana, Carlos Antonio Soto escucha golpes fuertda puerta al abrir es encandilado
con potentes linternas y le piden sus documentwso§tro es cubierto con una sabana,
ordenan a su esposa que no se moviera de la caamalZpersonas.

Al salir lo introdujeron a un automovil, llevandotola Jefatura de Policia, alli lo
dejan en una habitacion donde estuvo solo, vengadadas las manos y los pies, durante
todo el dia estuvo parado, no le permitian ir @&lohai sentarse, asi estuvo hasta la noche
del dia siguiente. En un momento se acerco algyuenle dijo que lo llevaria a declarar,
llegando a un lugar donde escuchd varias perscnasdo inmediatamente sintié que un
potente rayo le quemaba el rostro, lo golpearoaegdualguien entré6 dando ordenes y

comenzaron las torturas como la picana eléctrica.
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La comida era repugnante, pero no tenian otra ngi#écomerla pues moririan de
hambre. Durante varias noches lo llevaban a otgarlen la Jefatura y lo insultaban
simulando que lo matarian a tiros. También fuemigtde castigos fisicos como golpes con
una especie de boleadoras con elasticos con ldsscleagolpeaban en la zona de los
riilones y testiculos.

Después fue trasladado, a un lugar donde escuchatlas de aviones, al
permanecer la mayoria del tiempo al aire libre, bajo la lluvia, dedujo que estaba cerca
del Aeropuerto, en la Escuela de Educacion Fisica.

Fue después trasladado al Arsenal Miguel de Azg#nhauego lo llevaron
nuevamente a Jefatura de Policia, y en dos opdedes fue tirado en una especie de
letrina donde los detenidos orinaban y defecabasueamerpo por orden de los guardias. La
noche previa a su liberacion se acerco un guard& dijo que lo llevaria a declarar
nuevamente.

Lo introdujeron en una habitacion donde le pregomtasi conocia a una tal
“japonés” de apellido Valdez, a lo que respondié guy que vivian en la misma cuadra.
Escuch6é que traian mas gente pero no sabia quemaes pues estaba con los ojos
vendados, interrogaron a un detenido llamado Hélian Valdez (el Japonés) al que le
preguntaron si lo conocia a Soto, lo que contestdanera afirmativa, que siempre fueron
vecinos, afirmandole los interrogadores que Sdi@bascon los subversivos, lo que éste el
japones nego6 en reiteradas oportunidades. Luegadaron y el guardia le dijo que le
acababa de salvar la vida y que a Valdez lo mataria

Carlos Antonio Soto fue liberado el dia 21 de matedl976. Como consecuencia
de las torturas y de las condiciones de detenaimogérdida de un testiculo, atrofia de
uréteres y pérdida de un rifion lo que lo obligaraeterse a hemodialisis por el resto de su
vida

PruebasDenuncia presentada por Soto ante la Secretafsecerhos Humanos Fs
3/5; Declaracion testimonial de Justo José Juasei6i Declaracion testimonial de Luis
Fernando Monti Fs 17.

41 .- Hechos que perjudicaron a Miguel Segundo TuléCausa: “Romero de Tula,
Maria Argemina s/su denuncia por secuestro y desapa de Miguel Segundo Tula”.
Expte N° 401.558/05. (Requerimiento de instrucdéris. 117/118 de la causa individual)

En la zona del Ingenio San Juan, Dpto Cruz Altadial 3 de mayo de 1976,
aproximadamente a las 03:00 hs de la madrugadewodlamado a la puerta, entraron 3
personas con uniforme militar a la casa donde vdliabrero del Ingenio de nombre
Miguel Segundo “Chicho” Tula y su concubina Mariadvha. Luego de identificar al Sr.
Tula, lo levantaron de la cama y le aplicaron wertiigolpe en la sien con un arma pesada.
Después rompieron una sabana, le vendaron loslejasaron las manos por detras de la
espalda y lo sacaron de la casa a empujones, tlesélv secuestrado en un automovil

grande y negro del tipo de los que usaba la paticiaquélla época.
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Una semana después una patrulla militar de igualescteristicas que la anterior y
con las caras tapadas a la altura de la naribgda, ingresa y allana ilegalmente la casa de
la madre de la victima Tula ubicada en calle Jadér@bres n°® 42, Ingenio San Juan, Dpto
Cruz Alta (a una cuadra de la de su hijo). Los nhiexs de la patrulla militar serian el cabo
1° Mario Silva (oriundo de Santiago del Estero)btBniente Ortiz, el cabo Hoyos vy el
suboficial del ejército Julio Duran.

La victima Miguel “Chicho” Tula fue secuestrado &m mega operativo realizado
en la localidad del Ingenio San Juan, donde fusemuestrados unos 15 trabajadores del
Ingenio entre los que se encontraban: Juan Mararelld, Raul “Cucusa” Santillan, y su
hermano Alfredo “La Sota” Santillan, Juan de laZZmManuel “Ojeroso” Tartalo, “Manco
Bocha” Zarate, “el Fierrito” Trejo, Miguel GeronimBombolorio” Herrera (quien era
presidente de la Juventud Peronista del Ingenio Bem), Juan Sandoval, Antonio
Casimiro “Negro Thompson” Luna Lezcano, Simon Aguiy Marcelo Gimenéz. Tula y
sus compafieros fueron llevados a Jefatura de &agliacle los nombrados solo fueron
liberados 3: Aguirre, Luna Lezcano y Zorrilla. Tuleasta el momento permanece
desaparecido.

PruebasHabeas Corpus “Tula Miguel Segundo s/Secuestrespélricion Expte. T
564, del 28 de enero de 1987 (fs. 28); Denuncia @n€omision Bicameral de fs. 29/53);
Declaracion de fs. 98/99 de Juan Manuel ZorrilleclBracion de fs. 103/104 de Manuel
Ricardo Aguirre; Copia de Fotografia tipo carnetMiguel Segundo Tula obrante a fs 51,
Declaracion ante sede Fiscal de Juan Manuel Zamniliecha 3 de diciembre de 2008 a fs
98; Copias de fs. 108/116.-

42.- Hechos que perjudicaron a Héctor Gerardo Tula(Causa: “Tula, Héctor
Gerardo s/ su secuestro y desaparicion” Expte NP.783/04) (Requerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 50)

El dia 8 de junio de 1976 a las 4.00 de la madraigedgrupo de aproximadamente
once personas fuertemente armadas, vestidas alganamiforme verde y otras de civil,
irrumpieron en la casa ubicada en la calle Tenibfatenzo 863 de esta ciudad. Una de las
personas del grupo entrd por la ventana y ordeeGafuieran la puerta de ingreso, lo que
permitié que ingresara el resto del grupo. En Eace encontraban Héctor Gerardo Tula,
sus padres, Miguel Angel Tula y Clementina del GarRodriguez de Tula, y su hermana,
Irma Susana con su esposo. A Irma le preguntarofiljto”, apodo de Héctor, y luego se
dirigieron al dormitorio de él y se lo llevaron eéeido a Jefatura de Policia.

Segun la denuncia de su madre Clementina del CaRodriguez de Tula, por lo
menos dos personas lo vieron detenido a Héctor@eem la Jefatura de Policia unos dias
despues del secuestro. El padre de la victima rdeglee las personas que vieron a su hijo
detenido son un sefior de apellido Rey que por lmoseasta la fecha de la denuncia en el
afio 1984 trabajaba como capataz de limpieza eredeiée de Parques y Jardines del
Parque 9 de Julio, y un sefior de nombre Fernangda hee se domiciliaba al momento de

la denuncia en calle Pedro Ledn Gallo n° 465.
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Al momento del secuestro Hector Gerardo Tula estalséido con chomba negra,
pantalén a cuadros y botines sin media. Lo apoddban’. Hasta la fecha permanece
desaparecido.

Pruebas:Testimonio de Clementina del Carmen Rodriguez ala. TObrante a fs
2/4; Testimonio de Clementina del Carmen Rodrigdez Tula. Obrante a fs 27;
Ratificacion de denuncia de Clementina del Carmedriguez de Tula obrante a fs 146
quien narra que supo por un liberado de JefatuRotleia llamado Leopoldo Leyla que la
victima estuvo en el mencionado centro clandesfii@stimonio de Tula Miguel Angel
obrante a fs 28 y 59; Testimonio de Clementina Giimen Rodriguez de Tula ante
Comision Bicameral obrante a fs 54/56.

43.- Hechos que perjudicaron a Rubén Lindor Tartalo(Causa: “Tartalo, Rubén
Lindor s/ su denuncia” Expte N° 400.721/07) (Remmpiento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 48)

El 24 de junio de 1976, el Dr. Rubén Lindor Tarthle detenido por personas
desconocidas en la via publica de la ciudad deméou Su auto aparecié abandonado en
las inmediaciones de la Maternidad en San Migudlw®iman. Hasta la fecha permanece
desaparecido.

El Sr. Raul Edgardo Elias menciona haber vistovackima durante su cautiverio en
la Jefatura de Policia.

PruebasDenuncia efectuada ante la CONADEP por ModestaCdeinen Coronel
(f); de fs. 4; Declaracion de Raul Edgardo Eliaslaecausa “Diaz Hugo Alberto sobre
secuestro y desaparicion” de Fs 88 de la mismas&duiartalo Rubén Lindor s/ recurso
de habeas corpus”. Expte N° 1269/8; caja 1 afio.I'Sinario organizado contra autores
desconocidos por secuestro de Tartalo Rubén Li@ladad: 25/6/76”. Expte 686/76; caja
6 afo 1976.

44) Hechos que perjudicaron a Juan Carlos Di Lorenz y Maria del Pilar
Carmen Toledo (Causa: “Toledo, Ramén Miguel s/ denuncia” Expte 404.376/05 .
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 ¢&y

El dia 6 de noviembre 1976, Juan Carlos Di Lorem#d, 8.099.523 y su novia
Maria del Pilar Carmen “Chichi” Toledo, fueron sestnados mientras circulaban en una
motoneta marca “Vespa” color celeste metalizaddrimda T-7867 modelo 1961 por las
inmediaciones de la Av. Independencia al 2000 da emidad entre las 18 y 19 hs
aproximadamente. Del hecho no hubo testigos predesc

Segun el testimonio de Juan Martin, ambos fuerasladados a la Jefatura de
Policia y fueron vistos por él en ese lugar en e$ iwee diciembre de 1976. Luego Chichi
habria sido trasladada a otro centro de detencibraeprovincia de Buenos Aires.
Actualmente ambos permanecen en calidad de desajime

Pruebas:Denuncia ante Familiares de desaparecidos y detrefectuada por
Ramoén Miguel Toledo fs. 3; Declaracién ante el ddogde Instruccion Militar efectuada

por Josefa Rosa Maduefio fs. 6/7. (Donde manifetpstafue a casa de Colotti y este le dijo
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gue a Maria del Pilar la habia detenido el EjéreitoTucuméan y luego llevada a Bs. As.);
Denuncia ante CONADEP efectuada por José Di Lorész86/37; Declaracion ante el
Juzgado de Instruccion Militar efectuada por Mavlagdalena Di Lorenzo fs. 44/45;
Denuncia ante Comision Bicameral efectuada por aMistdgdalena Di Lorenzo fs. 55/57;
Articulo periodistico La Tarde titulado “Los queefon vistos en Tucuman” donde figura
Juan Carlos Di Lorenzo como visto hasta 1978.7bs.Declaracion en sede judicial de
Maria Magdalena Di Lorenzo en fecha 28/09/07; de8BsDeclaracion en sede judicial de
Josefa Rosa Maduefio en fecha 28/09/07; de Fs. &Jarfacion en sede judicial de José
Luis Toledo en fecha 28/09/07; de fs 91; Testima®@aluan Martin, obrante en la causa
“Juan Martin s/ su denuncia por privacion ilegitioe la libertad” Expte. 1921/04 quien
refiere haberlos visto en Jefatura en el mes derdiwre de 1976; Habeas Corpus: “Di
Lorenzo Juan Carlos y Maria del Pilar Toledo surec de habeas corpus”. Expte N°
2122/76; caja 5 afio 1976; Habeas Corpus: “Di Lavehmn Carlos S/ Recurso de Habeas
Corpus” Expte 2122 Caja 5/76.

45.- Hechos que perjudicaron a Humberto Rubén PoncgCausa: “Olivera de
Ponce, Rita Mauricio s/ su denuncia” Expte N° 428/66 (Requerimiento de Instruccion
de fs. 1214/1262, caso 40)

El 31 de mayo de 1977, alrededor de las 13.40 haragrupo de cinco personas
jovenes, vestidos con ropa sport, quienes portabaas cortas y manifestaron pertenecer
al Ejército, irrumpieron en el domicilio del vendedle ropa Humberto Rubén Ponce, sito
en Buenos Aires 671 de la ciudad de Tucuman. Estgtos se transportaban en un
automaovil Ami 8 color rojo.

La victima Ponce, quien militaba en la union civiadical, se encontraba junto a su
esposa Maria Teresa Madariaga, su padre Jesus Wani@e, su madre Rita Mauricia
Olivera de Ponce y sus hermanos Maria Isabel y IAGgeardo Ponce, quienes bajo
amenazas fueron encerrados en una de las hab#adile la casa, mientras se llevaban a
Humberto Ponce, robando dinero y el automovil dpagire, un Dodge 1500 modelo 1974,
dominio n°% T 052353. Ponce fue trasladado a Jefale Policia y hasta la fecha se
desconoce su paradero.

Prueba (1) Testimonio ante Comisién Bicameral de Ritaukilda Olivera de Ponce
obrante a fs 1; (2) Publicacién de Diario La Voz Rlgenos Aires obrante a Fs 5; (3)
Denuncia ante CONADEP de Rita Mauricia OliveraPd@ce obrante a fs 68 y SS. Legajo
CONADEP N° 5566; (4) Denuncia policial de Jesus i&ld@once obrante a fs 71-72; (5)
Denuncia policial de su esposa Maria Teresa Magarde Ponce obrante a fs 73; (6)
Denuncia policial de su hermana Maria Isabel Poibcante a fs 74; (7) Denuncia policial
de Rita Mauricia Olivera de Ponce obrante a f8y;Habeas Corpus caratulado “Ponce
Humberto Rubén s/ Recurso de Habeas Corpus.” EXste. 620/81.Caja 5 (1981); (9)
Declaracion del testigo Juan Martin, obrante esadduan Martin s/ Su Denuncia” Expte.
Nro. 1921/04, quien lo vio en Jefatura de Policlaet mes de julio de 1977; (10)

Declaracion testimonial de Maria Teresa MadariagaPdnce, obrante a fs 105; (11)
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Declaracion testimonial de su hermana Rita MabekB, obrante a fs 130; (12) Accion de
Habeas Corpus interpuesto por la Sra. Rita Mau@tiizera de Ponce, en beneficio de su
hijo Humberto Rubén Ponce en fecha 20 de octubr&9d®, caja 1/78, a fs 264; (13)
Accion de Habeas Corpus interpuesto por la SraidviBeresa Madariaga de Ponce, en
beneficio de su esposo Humberto Rubén Ponce ea tede junio de 1978, caja 2/78, a fs
279; (14) Accidon de Habeas Corpus interpuestog@ré. Rita Mauricia Olivera de Ponce,
en beneficio de su hijo Humberto Rubén Ponce dmafé2 de marzo de 1982, caja 1/82, a
fs 313; (15) Accion de Habeas Corpus interpuestolgpdra. Rita Mauricia Olivera de
Ponce, en beneficio de su hijo Humberto Rubén Pendecha 19 de febrero de 1981, caja
2/81, a fs 332; (16) Accion de Habeas Corpus inesto por la Sra. Rita Mauricia Olivera
de Ponce, en beneficio de su hijo Humberto Rubéré®en fecha 1 de setiembre de 1981,
caja 5/81, a fs 355; (17) Falta agregar a la causastimonio de Juan Martin en su parte
pertinente; (18) Declaracion y ampliacion testinabdel hermano de la victima, de nombre
Ramoén Edgardo Ponce a fs 127 y 139/140 respectitame

46.- Hechos que perjudicaron a Ismael AdrisgExpte. “Adriss, Ismael y Otros
S/Recurso de Habeas Corpus” Acumulada 401.179/5is&\dsmael S/Privacion llegitima
de la Libertad” Expte N° 357/88Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/1262p cas
22).-

Ismael Adriss, M.l. N° 8.510.052, tenia 26 afiosales en el dltimo afio de la
carrera de ciencias econdémicas y militaba en lardud Peronista. El dia 16 de noviembre
de 1977, a horas 15.30, Ismael Adriss se dirigidé su trabajo en la Municipalidad de
San Miguel de Tucuman a un comercio del que lleviabaontabilidad, cuando fue
interceptado en la via publica, en calle 9 de Juliavalle, por un grupo de cinco hombres
armados, quienes luego de identificarse como miesnlie fuerzas de seguridad lo
obligaron a subir en un auto marca Opel, color edirddn, chapa patente N° C 617.395.
Mientras se lo llevaban alcanz6 a gritar por lagamillas que avisaran en su casa que se lo
estaban llevando.

Ismael Adriss habria sido llevado al centro clatidesjue funcionaba en la Jefatura
de Policia el mismo dia en que fue detenido y diet@sladado por miembros del
Destacamento 142 de Inteligencia.

Su secuestro se relaciona con el de su amigo HimnBené Ponce, secuestrado 6
meses antes y posteriormente desaparecido. Hasiehla se desconoce su paradero.

PruebasHabeas Corpus colectivo original “Adriss IsmadéDtyos por Recurso de
Habeas Corpus”. Expte N° 357/83; Denuncia FaridemSde Adriss (madre) ante
Familiares de Desaparecidos de Tucuman. Fs. 298;aRespuesta de Naciones Unidas a
la denuncia efectuada de fs. 299; Declaracion Ea8dlim de Adriss (madre) ante el
CONSUFA fs. 323; Copias de certificados de Regisitrib y de identidad de Ismael Adriss
de fs. 329 a 330; Copias de denuncia de FaridenS#di Adriss (madre) ante Comision
Bicameral fs. 336 a 343; Copias de actuacionesaptes en causa “Auad Leoni Susana y

Pérez Osvaldo Humberto s/encubrimiento y tortuPascedimiento Separado referido a
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Osvaldo Humberto Pérez” Expte N° 1120/05, fs. 34353; Copias de Expediente N°
401/79 “Adriss Ismael S/Recurso de Habeas Corgas377 a 398; Declaracion de Juan
Martin obrante en la causa. “Juan Martin S/ su eal Expte 1921/04 quien refiere haber
visto a Adriss en Jefatura de Policia en el mesogd@&mbre de 1977.

47.-Hechos que perjudicaron a José Gabriel Aglero y Esla Josefina Lopez de
Aguero. (Expte. “AGUERO, Nolasco Estelio s/ su denuncia gecuestro y desaparicion
de Estela Josefina Lopez”. Expte 400.554/07. Acadmil “AGUERO, Nolasco Estelio s/
su denuncia por privacion ilegitima de la libertadesaparicion de José Gabriel Agliero”.
Expte n® 724/07. Acumulado: “SANTILLAN, Sara Estedadenuncia sobre secuestro y
desaparicion de José Gabriel Aglero y Estela Jw@sdibpez de Agiero”. Expte n°
401.047/09) (Requerimiento de Instruccion de f4.41P262, caso 1)

El dia 21 de septiembre de 1977, alrededor de3&9)oras, José Gabriel Aguero
y su esposa Estela Josefina Lopez de Aglero fuacencados por un familiar a la
Terminal de Omnibus de San Miguel de Tucuman, adénesperar el arribo de unos
conocidos quienes se habrian comunicado telefémicmpor la tarde anunciando su
llegada. El matrimonio no regreso a su domicilesabnociéndose a la fecha su paradero.

Con posterioridad a los hechos la madre de JoséeBGalyliero, Sra. Sara Stella
Santillan de Agiero, tomoé conocimiento de queoeén estudiante de medicina fue visto
en Jefatura de Policia por su tio Marcelo del VAli@ero, quien trabajaba en dicho lugar.
José habria permanecio6 alli hasta el 22 de noveehd 1977, fecha en que fue retirado
por personal de Inteligencia de la Policia.

Segun la madre del joven, el 21 de noviembre d& Bai7esposo Nolasco Estelio
Aguero le llevo cigarrillos y otras pertenenciasuahijo detenido en cautiverio por medio
de un hombre desconocido, y que su cufiado Mare¢Malle Aglero (quien era policia al
momento de los hechos), dijo haber visto al serasksthasta el 22 de noviembre de ese
afno.

Pruebasiegajo CONADEP 6129 Fs 1; Denuncia de Nolascoligsfgtero, LE
7.040.799. Domicilio Crisostomo Alvarez 23 padre ldevictima ante Familiares de
Desaparecidos, obrante fs 2; Denuncia de Sarall8ardie Aglero en sede judicial. De
fecha 19 de febrero de 1997, obrante fs 12; HaBegsus: “Aglero, José Gabriel y Estela
Josefina Lopez s/ Recurso de Habeas Corpus”. 2gXé/77. Caja N° 3 afio 1977".

48.- Hechos que perjudicaron a Yolanda Esther Argu (Expte. “Arguello,
Yolanda Esther s/ su secuestro y desaparicion”teErp 401.181/05fRequerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 2)

En los primeros dias del mes de mayo de 1977, 4280 horas, entraron al
domicilio de Yolanda Esther Arguello, sito en ldle#®eru s/n, ex Ingenio San Joseé, Cevil
Redondo, Departamento de Tafi Viejo, un grupo desgeas de la policia provincial
quienes referian trabajar para el “Tuerto” Albangue vestian uniforme azul y portaban

armas largas. Los agresores se llevaron a Yolamdaresencia de sus padres.
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La victima fue trasladada a Jefatura de Policiaddcestuvo detenida varios dias,
durante el cual fue maltratada. En todo momentaidlig tuvo sus ojos vendados, debia
orinar en el mismo piso donde se encontraba tiss&lado sometida a interrogatorios en
varias oportunidades, hasta que fue liberada.

El 26 0 27 de mayo de 1977 a las 2.00 hs., nuevanesnallanado el domicilio de
la Sra. Yolanda Esther Arguello, por un grupo riviiduos de las fuerzas de seguridad,
quienes secuestraron nuevamente a Yolanda y arswame Jorge Antonio delante de sus
padres, de sus hermanos Oscar Alberto Argiellag José Argiello, y del hijo menor de
Yolanda José Victor Rueda. Los hermanos secuestfadoon trasladados al ex Arsenal
Miguel de Azcuénaga.

A Jorge Antonio lo torturaron con latigo de cueydpicana eléctrica y luego fue
liberado a los siete dias (3 de junio de 1977)weate estado de deterioro fisico, en un
basural en la zona de Lacavera, en las cercanidsl@€armela. Durante su cautiverio, el
nombrado pudo escuchar los gritos de dolor queedeolr olanda cuando la torturaban.

Con el correr de los afios, Jorge Antonio tomé comeato que su hermana habia
tenido dos hijos durante su encierro y que hab@matribillada cuando intenté escapar.

Yolanda Esther Arguello permanece desaparecida kaftcha.

Pruebas:Testimonial prestada por José Leoncio Arguellad(pp de fs. 1, 2 y
30vta. /31; Habeas Corpus: “Arguello, Yolanda EstteRecurso de Habeas Corpus”.
Expte. N° 406/76, caja N° 4 afio 1976; Declaracgstirhonial prestada por Jorge Antonio
Arguello, de fs. 98/99; Testimonio de Baltazar Azufuien advirti6 que en el Arsenal
Miguel de Azcuénaga, donde estuvo detenido, gas ebjeres que presentaban un estado
de gravidez avanzado los represores les acelemlgarto, situacion que vivié una joven
llamada Yolanda de San José (Causa “Acuia Balsazaivacion ilegitima libertad Expte.
N° 109.1/06)".

49.- Hechos que perjudicaron a Maria Transito Barronuevo (Causa:
“Barrionuevo, Teresa del Carmen s/ su denunciapt&° 400.820/07) (Requerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 7)

El 18 de mayo de 1977, a las 23.00 hs., un gruppetsonas vestidas de fajina
militar y armadas ingresé al domicilio de calle Beguista 410, Tafi Viejo, apagaron todas
la luces y con linternas recorrieron la casa ohbligea sus residentes a tirarse boca abajo al
piso, que en dichas circunstancias preguntarofiNdaria” (Maria Transito Barrionuevo) y
cuando ésta se identificé le ordenaron vestirggdude vendaron los ojos y la maniataron,
qgue en dicha circunstancias golpearon a su madmedouintenté levantarse del piso, y
luego se llevaron a Maria.

Maria Barrionuevo fue ingresada a uno de los trgesaen los que el grupo se
trasladaba y fue identificada entre los detenidasdestinos del CCD que funcioné en la
Jefatura de Policia, en el mes de junio de 19W&L@iocerse su paradero a la fecha.

PruebasDenuncias formulada por Teresa del Carmen Barnanks. 2/5, fs. 24,

y 38), Legajo CONADEP n° 5825 (fs. 37/39); Denarente la Comision Bicameral (fs.
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40/44); Sumario Militar, Caso n° 46 (fs. 45/74)tiReacion judicial de la denuncia ante la
Comision Bicameral de la Sra. Teresa Barrionues0l@3); Testimonio de Juan de Martin
obrante en la causa “Juan Martin S/ su denunciateEr021/04 (quien refiere haberla visto
en Jefatura en junio 1977); “Barrionuevo Maria BitmS/ Recurso de Habeas Corpus”
Expte 405/76 (fs.130/155); “Barrionuevo Maria TitmsS/ Recurso de Habeas Corpus”
Expte 1399/78 (fs.176/199); “Barrionuevo Maria Tiém S/ Recurso de Habeas Corpus”
Expte 510/81 (fs.156/175); “Barrionuevo Maria T8ibm S/ Recurso de Habeas Corpus”
Expte 582/82 (fs.200/232).

50.- Hechos que perjudicaron a Raul Romero, Robertd/alenzuela, Reyes
Alcario Romero y Maria del Valle Bazan de RomerqCausa: “Bazan de Romero, Maria
del Valle s/ su denuncia”. Expte N° 400.604/QRequerimiento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 8)

El dia 20 de julio de 1977, a las 0:00 horas, isgmen en el domicilio de Raul Rene
Romero y su familia, sito en Colinia 5 de LuisiaBapartamento Cruz Alta, alrededor de
20 hombres con uniformes verdes, encapuchadosrtefuente armados preguntando por
Raul Romero y Roberto Valenzuela (hermanos matgrQuee obligaron a toda la familia a
tirarse al piso boca abajo, inclusive a dos sobrimenores. Que golpearon a todos, y
maniataron y vendaron los ojos a Raul y a Robeguienes se llevaron secuestrados.

Ese mismo dia, a las 3:00 horas aproximadamenimpio en el domicilio de
Reyes Alcario Romero y de Maria del Valle BazanRitemero, quien se encontraba
embarazada de 6 meses, sito en Estacion Pacarait@&epnto Cruz Alta, un grupo de 15
personas con uniforme militar, fuertemente armadasametralladoras, y tomaron a Reyes
Alcario Romero a quien maniataron y vendaron lass,omientras otros le pegaron a su
mujer, Maria del Valle en la boca, en los rifionenyel vientre diciéndole que “le iban a
hacer parir el hijo a patadas”, que también se r@raloan presentes dos hijas menores (de
dos y tres afos) a quien golpearon para que suelenpadre, luego de lo cual se llevaron
secuestrados al Sr. Romero diciéndole que no lerespmas. Que entre los captores
reconocio al unico que llevaba uniforme policiaham poncho rayas, quien era un vecino
de nombre Ramén Nufiez quien prestaba servicia €omisaria de Pacara.

Que la Sra. Bazan de Romero se traslado con asdigasa de su suegra los dias
posteriores, enterandose por los vecinos que d@swal su casa, llevandose todos los
bienes muebles y quemando lo que consideraron gusenvia. Raul Romero y Reyes
Romero fueron vistos en el centro clandestino dend&n que funcionaba en la Jefatura
de Policia en el mes de septiembre de 1977.

Raul Romero, Reyes Romero y Roberto Valenzuela gregnen desaparecidos a la
fecha.

Pruebas: (i) Denuncia ante la Comision Bicameral de Maréh \dalle Bazan de
Romero (fs. 2/3): Informe policial sobre Ramoén @Rabufiez (fs. 10); Denuncia ante la
CONADEP de Maria del Valle Bazan de Romero Legdj®342 (fs. 29/33); Denuncia
ante la CONADEP de llda del Rosario Romero s/Seruele Roberto Lucio Valenzuela
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Legajo n° 5181 (fs. 49/52); Denuncia ante la CONAD#e Ilda del Rosario Romero

s/secuestro de Raul Rene Romero Legajo n° 524%%f61); Actuaciones del Sumario

Militar (fs. 64/90); Certificado de Defuncion de iRén Dante Nufiez (fs. 132); Romero

Reyes Arcadio, Romero Raul René y Valenzuela LRoberto s/ Habeas Corpus, Expte.
n° 717/79 (fs. 136/166); Romero Reyes Alcario $#s Corpus, Expte. n° 496/81 (fs.
168/189); Testimonio de Juan Martin, obrante eralsésa “Juan Martin s/ su denuncia por
privacion ilegitima de la libertad” Expte. 1921/§dien refiere haber visto a Raul y a Reyes
Romero en Jefatura en el mes de septiembre de 1977.

51.- Hechos que perjudicaron a Nélida Azucena Sosle Forti (Causa: “Sosa de
Forti Nélida Azucena s/ Denuncia por secuestro gaparicion” Expte N° 401.507/05)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 ¢&9.

A las 8.45 horas del dia 18 de febrero de 1977hdmaélida Azucena Sosa de
Forti junto con sus cinco hijos (Alfredo Waldo -1&uillermo José -8-, Néstor, Mario
Manuel y Renato de 13, 12 y 11 afios) se encontraba aeropuerto de Ezeiza, a bordo
del vuelo 284 de Aerolineas Argentinas, que paati€aracas (Venezuela), donde se
reunirian con su esposo y padre respectivamenge sdéguestrada junto con sus hijos.
Quince minutos antes de que el avién desapegaselopoaltavoces del mismo
encontrandose ya la familia embarcada, se llaméradd Forti, nombre que compartia el
hijo mayor con su padre, por lo que el menor, sEsmo en la cabina; alli el comandante
el avion, Capitan Gomez Villafafie, un funcionar® ld Fuerza Aérea Argentina y dos
personas del Servicio de Migraciones le preguntporrsu padre, seflalando el adolescente
que el mismo se encontraba en Venezuela esperanadiqs.

Ante ello se apersond en la cabina la Sra. Nélmsa Sle Forti, a quién informan
que no podian viajar porque habia una orden de@éteen su contra. La Sra. Sosa pidio
gue se la exhiban, pero le responden que no pddieerio. Al negarse a descender del
avion, el Capitan les informa que si no bajan vidtiamente, iban a ser descendidos por la
fuerza, por el grupo armado, vestidos de civil, gsigeraba al final de la escalerilla.

Asi, fueron obligados a descender del avion e imetetiente fueron llevados fuera
del aeropuerto por la policia femenina de la Palleéderal, a bordo de un émnibus del
aeropuerto. Estas los entregaron a cinco persasgles de civil, qgue se movilizaban en
dos autos, un Ford Falcon color bordo y un Peu§8dt plateado. Dichas personas se
habian identificado previamente como un Mayor dgétdio y personal a sus 6rdenes que
se apersonaban en ese lugar a cumplir 6rdenes téacim del matrimonio Forti
“emanadas de autoridades militares de la Provieiiucuman”, copia que portaban y que
exhibieron al Jefe de Turno del Aeropuerto de Exzeiz

Ese episodio de detencion dentro del avion fuerbso por algunos pasajeros,
como Manuel Serrano y Cesar Gally.

Al salir del aeropuerto, los Forti, fueron obligadm descender de los vehiculos en

que los trasladaban en un camino secundario, edlivendaron los ojos y los ataron,
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provocando el llanto de los nifios mas pequefiostragtadaron a un Centro de Detencion
en la Provincia de Buenos Aires.

Al llegar, separaron a los chicos de su madre yidoaron a diferentes oficinas en
las que los hicieron esperar todo el dia, turnémdiiferentes personas que oficiaban de
guardias. A la noche los llevaron a un patio eguel habia varios calabozos. En ese lugar
se encontraban mujeres embarazadas, unas seimetgsdle la universidad de La Plata, y
algunos hombres que tenian relacién de pareja sf@as enujeres, quienes se encontraban
en las celdas del piso superior.

En la madrugada del 22 de febrero, los guardiearsa@ la Sra. Forti del calabozo
con los ojos vendados, mientras sus hijos dornyida llevaron a hablar con una persona
gue se identificé como “el coronel”, quien le masib que no sabia la causa de su captura
y que todo el grupo seria trasladado a Tucumanliakiguiente otro oficial les dijo que
ella seria trasladada a Tucuman y sus hijos sddjaiglos en casa de amigos de la familia.

El 22 de febrero de 1977 fueron llevados en doscuéds, con los ojos vendados y
manos atadas. Los cinco chicos fueron dejadosstd@o de la calle, cerca de un domicilio
conocido, con los ojos vendados y junto con supegel sin volver a tener contacto con su
madre.

Nélida Azucena Sosa fue trasladada a Tucuman, cieletenida en el centro
clandestino de detencion de la Jefatura de Palesia Provincia, donde fue torturada.

Fue vista en ese lugar por Pedro Cerviiio en vapastiunidades, desde el mes de
Marzo de 1977, en un pésimo estado de salud, niemmal reconocer ella a Cervifio, a
pesar que se conocian desde hacia mucho tiempareder no podia hablar y apenas
podia moverse, siendo trasladada al bafio porubsligs ya que ella no podia hacerlo por
sus propios medios, tenia puesto un vestido de eabarillo.

Cuando Pedro Cervifio fue trasladado de Jefatuf@otleia la Sra. Sosa de Forti
aun se encontraba alli.

Ademas Juan Martin declar6 que tomd conocimientoRmberto Albornoz que
Azucena Sosa de Forti se encontraba en JefatuPaldga. Hasta la fecha permanece en
calidad de desaparecida.

Pruebas{i) Presentacion del Estado Argentino ante la Gamilnteramericana de
Derechos Humanos de la OEA. Fs. 1/8. (ii) InforredadlCIDH del 18/11/1978, Resuelve
gue la detencion fue realizada por autoridadegadssa Fs. 9/14. (iii)Testimonio de Juan
Gally y José Manuel Serrano, testigos presencadésecuestro, ante SELADEH. Fs. 15.
(iv) Testimonio del Padre Alfonso Naldi, ante SELAB. Fs. 16/21. (v)Acta de
CONADEP de reconocimiento del Destacamento FemeKiio por parte de Alfredo
Waldo Forti. Fs. 22. (vi) Testimonio de Pedro Anto@ervifio a la Comision Bicameral de
Tucuman. Fs. 23/26. (vii) Declaracion testimonialRedro Cervifio ante Fiscalia en fecha
10 de Febrero de 2006. (viii) Denuncia de Alfred@aldo Forti ante la Comision
Bicameral de Tucuman. Fs. 28/32. Ratificacion jiadide fecha 05/05/2008 de testimonios
Alfredo Waldo Forti ante Juzgado Federal de BueAwmss. Fs. 107. (ix) Ampliacion
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denuncia de Alfredo Waldo Forti ante Juzgado FeddeaBuenos Aires. Fs. 150. (x)
Fotocopias de declaraciones relevantes de Causd4.1¥s. 160/175.(xi) Copias
Certificadas de ratificaciones judiciales de SerrgnGalli Coll a través de la Embajada
Argentina en Venezuela. Fs. 178/184. (xii) Fotoaspertificadas de expediente Comision
Bicameral de fs. 202 a 309. (xiii) Fotocopias deiseal1l3/84 de fs. 314 a 484. (vx)
Fotocopias certificadas de la causa Palmieri deviers/ su denuncia de fs. 487 a 507.
(xv) Fotocopias certificadas de las partes pemtgwe de la causa Martin Juan s/ su
denuncia por priv. ilegitima de la Libertad de5688 a 535.

52.- Hechos que perjudicaron a Pedro Antonio Cervidi y José Ramén Cervifio
(Causa: “Cervifio, Pedro Antonio y Cervifio José Rams6 denuncia por privacion
ilegitima de libertad y tortura”. Expte N° 400.1@8) (Requerimiento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 17)

El 8 de febrero de 1977, siendo hora de la sikstdermanos Pedro Antonio y José
Ramodn Cervifio regresaban de su trabajo, en la Bapnelustrias Refractarias del Norte
S.A. ubicada en la localidad de Lastenia, a borelaudl auto AMI 8 propiedad de José
Ramoén, y al llegar a la Banda del Rio Sali, losro#ptd un automévil Peugeot 504, el que
se les cruza en el camino obligdndolos a frenar.

Del vehiculo bajaron cuatro personas armadas asstld civil, a cara descubierta,
los apuntaron con armas, los obligaron a bajaaudtel y los introdujeron por la fuerza en el
asiento trasero del Peugeot, donde los llevarochagi®s, hasta la Jefatura de Policia.

Pedro Antonio Cervifio estuvo detenido en la Jedatle Policia, en calidad de
detenido-desaparecido hasta el 7 de marzo de I8@@a en que lo trasladaron a la
Brigada de Investigaciones de la Policia de Tucurbamante todo el tiempo en que el
nombrado estuvo secuestrado fue sometido a tortyrégrmentos diversos que les
produjeron secuelas fisicas. Fue golpeado, mawiasadle aplicé corriente eléctrica, se le
arrancaron ufias, fue obligado a permanecer valias desnudo y sin comer.

Este trato lo recibi6 durante los primeros 15 di&s detencion, después le
suministraron medicamentos siendo controlado pomedico y finalmente, luego de su
recuperacion fisica, fue trasladado a la Va. Biégde Infanteria del Ejército.

En ese lugar tuvo mejor trato, recibié comida yaropo lo torturaron, pero fue
interrogado por una persona que decia ser CapalaBjército, que venia de Buenos Aires
por orden del Gral. Suarez Mason. Pedro Antoniockieggado bajo torturas a firmar una
declaracién falsa en Jefatura, y recibi6 amenaeamuerte sobre su familia, las que se
materializaron con el secuestro posterior de suendiatiide Palmieri de Cervifio.

José Ramon estuvo detenido en la Jefatura de d&qimi dos o tres semanas,
durante las cuales también fue torturado. Luedibévaron y le dieron prision domiciliaria
hasta que se sustancié un Consejo de Guerra paihumal Militar.

Ambos hermanos fueron sometidos a un Consejo dedeiecual fue presidido por

el Tte. Cnel Jorge Carmen Rafael Montero. El judimé una semana, las audiencias no
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duraban mas de quince minutos por dia. La acusdiséal y el fallo condenatorio se
basaron en la declaracién falsa que le hicieromdiira Pedro en la Jefatura.

A José Ramoén se lo absolvio y a Pedro se lo condenatorce afios de prision por
el delito de asociacion ilicita calificada. Dichddio se realizé en dependencias de de la
Vta Brigada de Infanteria. El personal de civiledrasladaba a Pedro Cervifio, hasta el
lugar del juicio, eran los mismos que habian paddo en sesiones de interrogatorios y
torturas en la Jefatura. En marzo de 1977 fueanladlo al penal de Villa Urquiza y
posteriormente fue trasladado a Sierra Chica, ddsdée fue liberado.

Pruebas: (i) Declaracion testimonial de Pedro Cervifio arnigeddia Federal N° 1 Fs
1/3 vy ratificacion judicial de fs. 137. (i) Copide declaracion Testimonial de Pedro
Cervifio en la Causa Matilde Palmieri de CervifictA. (iii) Copia de declaracion en la
Causa 13/84, Fs 23/32. (iv) Documentacion obraktéa de Procedimiento realizada por
secuestro y detencién de Pedro Cervifio en Causadriatle Cervifio. 2° Cuerpo Fs 36/41.
(v) Copia de Sentencia de Pedro Cerviiio en la dastaida por Asociacion ilicita Fs 68.
(vi) Copia de Registros de los detenidos en el R#m¥illa Urquiza donde figura fecha de
detencion y causa de la misma Fs 109. (vii) DeclémaJudicial de José Ramon Cervifio
fs. 150 y 151.

53.- Hechos que perjudicaron a Enrique Aurelio Camps (Causa: “Campos,
Enrrique Aurelio s/ secuestro y desaparicion” Expie 401.473/08) (Requerimiento de
Instruccion de fs.76/79 en la causa individual)

Que Enrique Aurelio Campos era militante Perongstda localidad de Tartagal,
Oran, Provincia de Salta , y en el afio 1973 fugi@de Intendente del Municipio de
Aguaray por el periodo 1973-1977, encontrandosel&o en la linea politica del Dr.
Miguel Ragone.

A partir del afio 1974 comenzé a sufrir persecudpamenazas y allanamientos en
su domicilio de parte de opositores al peronisroo)a consecuencia de ello tuvo que dejar
la provincia y cambiarse varias veces de domiagiidicandose en Tucuman.

El dia 21 de junio de 1977 Enrique Aurelio Campalgosa comprar alimentos y
cuando regreso de su trabajo, en las inmediacidada planta automotriz Scania, habria
desaparecido.

El testigo Juan Martin manifiesta en su declaradidberlo visto en el centro
Clandestino de Jefatura de Policia el 21 de Agdstb977 , habiéndo ingresado herido de
bala a dicha dependencia y luego conducido al ikkbdyilitar donde fuera operado por
hallarse grave, manifestando ese testigo que unarsedespués es traido nuevamente a
Jefatura donde fue interrogado por orden de Bysali yegase a colaborar con el Servicio
de Informacion Confidencial, el Tte. Coronel MaZionmerman le corta el suero dejandolo
morir en la sala del teléfono en la zona de losringatorios.

Pruebas: (i) Denuncia presentada por lucia Eugenia camposlfsa 8. (ii)
Ratificacion judicial y ampliacion de Lucia Eugei@ampos de fs. 15. (iii) Declaracion en
CONFUSA de Carrillo de Pereyra Palma Rosa obrarfee4¥ y 48. (iv) Testimonio de
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Juan Martin obrante a fs. 34 y 38 a 40. (v) Legigda Secretaria de Derechos Humanos
de la Nacion de fs. 23 a 36. (vi) Legajo Conadég#0 de fs. 7/40.

54.- Hechos que perjudicaron a Maria Cristina BejagCausa: “Bejas, Francisco
s/ su denuncia”. Expte N° 400.593/07) (Requeriiate Instruccién de fs. 1214/1262,
caso 9)

Maria Cristina Bejas, sicOloga, integrante del Maento Familiar Cristiano, con
fecha 13 de abril de 1977 cuando se encontraba puadrta del Colegio General Belgrano
(Chacabuco y General Paz, de esta ciudad), dongeisi& el movimiento, fue secuestrada
por una persona vestida de civil e introducida erautomavil color naranja con chapa
patente de Bs. As., desconociéndose su paradareehia.

Que su padre y su hermano se dirigieron a la Jafata Policia a efectuar la
denuncia, pudiendo observar en la playa de estmi@emto un vehiculo similar al
descripto por el testigo presencial del secuestro.

Que el testigo Juan Martin, identifica a Maria e entre los detenidos
clandestinos del CCD que funcioné en la Jefatur@aeia de Tucuman, en el mes de
junio de 1977.

Pruebas{(i) Denuncia efectuada en forma conjunta por HRsaocBejas (padre) y
Andrés Manuel Bejas (hermano) ante Comision Bicaho la Honorable Legislatura de
Tucuman, expediente obrante de fs 1/21; (ii) SumnaMlilitar (fs. 22 /100) en particular,
Declaracion de Francisco bejas de fs. 44/46, Daclamn de Ana Dolores de Bejas de fs.
48/49, Documentacién y pericial caligrafica de 72/73; Denuncia ante CONADEP
efectuada por Ana Dolores Bejas fs 80/81; Denuiacie Comision Bicameral de la
Honorable Legislatura de Tucuman efectuada por Dolares Bejas Fs 83; Denuncia de
fs. 84; Bejas Maria Cristina s/Habeas Corpus, Expte833/77 (fs 146/164 —copias
certificadas- y fs. 171/188 -en original-); dectadém de Angélica Margarita Palacio (Expte.
N° 254/04) quien durante su cautiverio en Jefatigrdolicia escuch6é que Maria Cristina
iba a ser secuestrada (fs. 190/191); Testimonidude@ Martin obrante en la causa. “Juan
Martin S/ su denuncia” Expte 1921/04.

55.- Hechos que perjudicaron a Matias Claudio Perg (Causa: “Carrillo de
Peryra, Palma Rosa s/ su denuncia por secuestrsapdricion de Matias Claudio Pereyra”
Expte. N°400.594/07) (Requerimiento de Instruccion de f441P262, caso 13)

El dia 6 de julio de 1977, a las 21.30 horas apmagamente, mientras Matias
Claudio Pereyra quien era afiliado al peronismcgrsmntraba conversando con su amigo
Segundo Juri, en la esquina de las calles 25 dgo M&anta Fe, fueron amenazados por
tres hombres armados que vestian de civil y llavgdmnchos negros largos, dos de esos
hombres introdujeron a Pereyra encafionandolo comeuolver en el cuello y a los
empujones lo introdujeron en el interior de un mdwil Ford Falcon verde, sin chapa
patente.

Pereyra fue trasladado a la Jefatura de Policigelfume visto por Martina Rosa

Herrera. A los tres meses de tal hecho, su hermMdaida Cristina Veronica Pereyra, fue
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llevada a la Jefatura de Policia y pudo escuchamtmas era torturada, que su hermano
pedia que no lo torturasen. Maria Cristina fuerdia y Matias Claudio se encuentra
desaparecido.

Pruebas(i) Denuncia ante CONADEP de Carrillo de Pereyrem@aRosa obrante a
fs 1 y SS. (i) Denuncia de Carrillo de PereyranialRosa ante Familiares de
Desaparecidos y Detenidos de la Pcia. de Tucum@rCadlrillo de Pereyra Palma Rosa
obrante a fs 4. (iii) Declaracion en CONFUSA der{llarde Pereyra Palma Rosa obrante a
fs 47 y 48. (iv) Habeas Corpus interpuesto porilade Pereyra Palma Rosa obrante a fs
5. (v) Denuncia de Martina Rosa Herrera ante CidmiBicameral obrante a fs 53 y SS. Y
declaracion judicial de la misma de fs. 104 y W§. Habeas Corpus interpuesto a favor de
la victima obrante a fs 5. “Pereyra Claudio sfrecude habeas corpus”. Expte. 142,
obrante a fs. 67/91

56.- Hechos que perjudicaron a Demétrio Angel Chanapulos
“Chamatropulos Demetrio Angel s/ su denuncia pavagion ilegitima de la libertad y
torturas” Expte. N° 401.1951/05) (Requerimientdragruccion de fs. 1214/1262, caso 16)

El 5 de mayo de 1977, a horas de la mafana, méeremetrio Angel
Chamatropulos, quien se desempefiaba como guardapalg en la UNT, manejaba su
camioneta rastrojera descendiendo del cerro SaarJav donde residia, acompafnado por
Eduviges viuda de Bilow, fueron interceptados poautomovil marca Ford Falcon color
azul en cuyo interior habian cuatro personas emnteolas.

En ese momento se bajaron dos de los sujetos legaapn con armas largas tipo
fal. Le preguntaron si €l era Chamatropulus y &ntespuesta afirmativa, lo hicieron bajar
del vehiculo lo llevaron a la ladera de la montérigalparon de armas le pegaron un
cachetazo y uno de los sujetos se retiré con laderBulow en el rastrojero.

Posteriormente lo obligan a introducirse en el &dmd Falcon sentdndose uno de
los secuestradores en la parte trasera haciéndokiaa, le ponen un arma en la cabeza,
tapandolo con una de las capas o pilotines. Adielan a Jefatura de Policia de la
provincia (lugar que identifica posteriormente pbtafiido particular de las campanadas de
la iglesia Coraz6n de Maria, ruido de los aviomeSps jugando y en oportunidad de
levantase la venda pudo observar un ventiluz de¢lia que daba para calle Santa Fe, el
cual desde la parte exterior podia divisarse).

Una vez alli le sacan su cinturon con el cual & das manos a la espalda y le
ponen una venda en los 0jos, en ese momento usanpele dice’montonero hijo de
puta” le pega una trompada en el oido derecho y despugéisabdomen, fue torturado con
picana eléctrica en la zona de los testiculos,duedrasladan a otra habitacion y lo dejan
alli en el cual al cabo de un tiempo logra desatars

Al parecer estaba en una celda de 2 por 1 con uedapgue tenia una mirilla con
barrotes. Al acercarse a la mirilla alguien lo vimsultandolo le pone esposas y lo venda
nuevamente, alli pierde la nocion del tiempo réando que durante ese periodo no probo

bebidas ni comida, dormitaba y se despertaba.
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Aproximadamente tres dias después de haber sidestesdo una persona con
marcado acento cordobés lo busca y lo lleva asactor pasando por un espacio abierto,
lo entran en una oficina y el cordobés le dicelguiesataria las manos que no se toque las
vendas porque de lo contrario no saldria nuncadeahi. Al rato se presenta en ese lugar
una persona que con voz de mando le digeHemos traido acd porque usted tiene una
denuncia con una carga tremenda, que lo vinculalosngrupos guerrilleros que operan
en el Cerro, queremos que Ud. hable, que cuentegodida’

Comienza Chamatropulos a hacer un relato de suhasia que entré a trabajar a la
UNT. Le preguntaron si tuvo contactos con el senddiardo Molina, le preguntaron
también por Gustavo Santillan respondiendo respeteste Gltimo que lo conocia porque
su padre trabajaba en la Universidad. Tambiéndgymtaron por un viaje a Catamarca que
habia hecho con otro empleado de la UNT Joségdilerecibiendo un golpe. En esas
circunstancias Chamatropulos relata un hecho dwren el afio 1976 con un Sr. de
nombre Ismael Hahuache, quien le habria pedidoéydiermara parte de un servicio de
Seguridad que habia en la UNT integrado por Haleachkin tal Hugo Barrionuevo entre
otros, estas personas, que se encargaban de eigilan la UNT y portaban armas le
manifiestan que él tenia que formar parte del grapto que este responde que él era
guardaparques, a los pocos dias fue citado al desple Hahueche en donde le muestran
un papel con su nombre mal escrito en donde desgael habia sido traido por el
montonero Heredia para que se haga cargo de laliguen San Javier y Potrero las Tablas
y que en su casa se hacian reuniones con subveesiaias horas de la noche, este relato
lo hace a sus captores diciéndoles que todo esmnarauestion armada y que no entendia
porque le endilgaban esto. Esa declaracion dutmi#s aproximadamente.

Después de eso el mismo cordobés le trae una madmtdan de comer. Durante su
cautiverio le habrian asignado un niumero de ideatidn que llevaba colgado con un hilo
en un pedazo de madera terciada, que estuvo deteaid otras personas, que escuchd
gritos de mujeres que eran torturadas.

Que en una oportunidad en el salon en el que ehsentraba detenido ingreso
Antonio Bussi, Albino Mario Zimmermann y el Roberb “Tuerto” Albornoz, que los
pudo ver a través de la venda, que era una toakatgnia las iniciales de Armada
Argentina. Que en una oportunidad dos jovenes stag®s que tenian conocimiento de la
seguridad diaria dijeron que al otro dia llegagiayliardia pegadora: A al otro dia en el
cambio de guardia recibieron golpizas duranteragda.

En otra oportunidad le hicieron un simulacro deldnsiento y mientras clamaba su
inocencia le decian que se habia probado queegraiia una organizacion subversiva y
que seria ajusticiado, asi escucha que las armgwegparan y no sale el disparo,
escuchandose una risa general. Después de ese tndmelicen que iba a ser liberado,
gue le conocian del primero al ultimo pelo, quepualia ausentarse la provincia que

permaneceria vigilado, siendo visitado periddicamen
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El dia 13 de Junio de 1977 a las 2:30 de la mafeadavuelven el portafolio que
traia en el momento del secuestro y lo llevan Hadtasteria de San Javier. Posteriormente
al secuestro permanecio vigilado, notando que egauido por militares o policias y
cuando lo identificaban en algun retén militar lirabban y le decianAh Ud. es el
guardaparque’

Durante ese afo fue visitado a altas horas de daenpor grupos de inteligencia
militar y policial siempre vestidos de civil, quesprocedian a interrogarlo sobre el lugar y
si veia personas con actitudes sospechosas. &afiole también cartas geograficas de la
zona que el mismo poseia por estar a cargo del@diglégico. Una vez estas personas
(militares y policias de civil) trajeron con ellaa detenido que decian era montonero al
gue llamaban Clemente.

En una oportunidad fue interceptado en calle Jpoinun auto Ford Falcon (el
Mismo que intervino en su secuestro) y la persamailtp en su interior le dic€omo le
va Chamatropulos’y al manifestarle que no lo conocia con tonaddaimesa le manifesto
écomo no te vais a acordar de mipartiendo luego el vehiculo a toda velocidad,
identificando de esa forma a uno de sus secueséisdo

En septiembre del afio 1979 encontrandose con sméui estacionado en calle
Jujuy frente a la dependencia de la UNT donde @nada la Direccidon de Asuntos
Juridicos, lo intercepta el represor que el conoorao el cordobés y le manifiesta que se
encontraba a cargo de la comisaria de la esquigaeyse quede tranquilo que desde ese
momento ya estaba en completa libertad.

Pruebas (i) Denuncia de la Secretaria de Derechos Humaeok Provincia de
Tucuman Fs. 1/7. (i) Ratificacion y ampliacioncligacion testimonial ante fiscalia
federal obrante a fs 12 y 13, (iii) Copias Cestifias de declaracion Testimonial de Pedro
Cervifio en causa 13/84 de fs. 23 a 32, y Declamad@pedro Cervifio de fs. 38 a 45. (iv)
Copias certificadas de Libro de la Bicameral d&%a 56.

57.- Hechos que perjudicaron a Carlos Oscar JimendzCoronel Jose Antonio s/
su denuncia por secuestro y desaparicion de Cadoar Jiménez” Expte. N° 400.553/07)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/1262¢ 445

Carlos Oscar Jimenez delegado de GRAFANOR (Famaill4d, Tucuman Km. 102
ruta 38), fue secuestrado el dia 25 de Enero dé Ihs. 21:15 aproximadamente. Cinco
hombres vestidos de civil, que se trasladaban efungon Chevrolet blanco, todos ellos
encapuchados con borceguies, pantalones verdapn@e portando armas largas ingresan
a su domicilio de calle Colon N° 835 de la ciudedConcepcion, volteando la puerta a
patadas.

En ese momento Carlos se encontraba durmiendo divired de la casa, le
preguntan si él era Carlos Oscar Jimenez, y lorhsakr de la casa, alli lo vendan, ante la
presencia de su madre, Maria Corbalan de Jiméneen no dejaba de preguntar al
respecto, a lo cual su hijo le pide que no digaamads que lo buscaban a él. Desde ese

momento nunca mas lo vieron sus familiares.
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Fue visto en el Ingenio Nueva Baviera por Juan iMam el afio 1977 y en Jefatura
de Policia por Raul Osvaldo Santillan.

Pruebas(i) Denuncia ante la Comision Nacional de Desapiar de Personas (Fs. 1
y 2); (i) Respuesta a Denuncia ante el Sadoegeneral del episcopado Argentino (fs.
9), (iii) Respuesta a denuncia ante el ArzobispadcSanta Fe (fs. 10), (iv) Denuncia ante
la Organizacion de estados Americanos OEA y swesdp ( fs. 11 a 14), (v) Recurso de
Habeas Corpus (fs. 3 ,4, 98 a 124). (vi) Denunaide el Ministerio del Interior de la
Nacion (Fs. 5 a 8), (vii) Declaracion testimonial®aul Osvaldo Santillan (fs. 125 a 127).

58.- Hechos que perjudicaron a Fidel Emilio Correg“Correa Fidel Emilio s/ su
denuncia”. Expte N° 400.821/07) (Requerimientordgruccion de fs. 1214/1262, caso 19)

El dia 11 de noviembre de 1977 a las hs 18:30 Fdalio Correa es detenido
junto con tres compafieros en su lugar de trabajcefamtivos del Ejércitduertemente
armados entre los que reconoce al Mayor Zapatan doiacusa de agitador y subversivo,
amenazandolo de pegarle un tiro en la cabeza sbriegprobaban algo, todo esto en
presencia del comisario Almirén.

Correa era empleado del Ingenio Nufiorco siendmadedelegado gremial de la
misma, por ese entonces los empleados llevababauws lucha contra la empresa por
manejo incorrecto y a raiz de ello es detenido.

Que al ser secuestrado es llevado a la Comisaridaheeros donde permanece
incomunicado por dos dias, siendo posteriormensslaniado a la Brigada de
Investigaciones de Tucuman donde permanece detpaid® dias y luego es liberado. Que
durante su detencién escucho personas torturadadaqutorturas se hacian de noche.
Pruebas:(i) Denuncia en copia de de Conadep de fs. 3 yatificacion judicial y
ampliacion de denuncia de fs. 12 y 13. (ii) Copiags. 17, 18, 19, 20, 27 28, 29,30, 31, 32.

59) Hechos en perjuicio de Guillermo Corroto(“Corroto de Jaime Olga s/ su
denuncia por secuestro y desaparicion de pedrde@ud Corroto” Expte. N° 400285/06.
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 @&y

El 21 de enero de 1977, siendo aproximadament&@dshs, un grupo de personas
vestidas de civil, fuertemente armadas, violentdeopuerta de acceso al domicilio de
Pedro Guillermo Corroto (dirigente de la juventud peronista de Montersid, en la calle
Monteagudo 42 de la localidad de Monteros, Tucuynga lo llevaron.

El nombrado se encontraba en ese momento con jegsnienores dedad y su
esposaMargarita Fernandez de Corroto, quien pudo obsedmo lo subian a un vehiculo
sin patente, y se lo llevaron con rumbo desconggidicticamente desnudo, permitiéndole
apenas que se pusiera un pantalon.

Fuera del domicilio habia soldados, un camiéon getigo, y un vehiculo blindado
en el que viajaban el Comisario Juan Martin Almjjanto a su chofer Juan Carlos Valdez,
Hugo Ricardo Andrada de la policia de Monterosgmextiente a un grupo de tareas al

mando de Marcos Urrutia, quien era 2° jefe de amgila del Ingenio Nufiorco.
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Pedro Corroto estuvo detenido en la Base Militag fyincionaba en el ex Ingenio
Nueva Baviera en enero de 1977 fue visto alli p@anJMartin, y luego fue trasladado a
Jefatura de Policia de la Provincia de Tucumanebnefo de ese mismo afio donde fue
visto por Pedro Cervifio. A la fecha, se desconageasadero.

Pruebas(i) Denuncia ante la CONADEP presentada por M#ey&ernandez de
Corroto relatando del secuestro de la victimafsd#6 a fs 33 y fs. 38. (ii) Denuncia ante
Familiares de Desaparecidos de Tucuman, preseptadalga Yolanda Corroto (hermana)
relatando las circunstancias del secuestro dectand; de fs. 34, 35. (iii) Carta al Obispo
de Olavarria, Buenos Aires remitida por la Sra.a00prroto de Jaime Fs 36. (iv) Carta a
la CONADEP remitida por la Sra. Margarita Fernandez Corroto Fs 40 y 41. (v)
Denuncia ante la Comision Bicameral presentadaQiga Yolanda Corroto. Fs. 57. (vi)
Legajo Bicameral 98-C- 84. (vii) Legajo CONADEP 33@ fs.42 y 43. (vii) Testimonio de
Juan Martin obrante en la causa. “Juan Martin Sleswncia” Expte 1921/04 fs.; (viii)
Declaracién de Pedro Cervifio en la causa “PalrdeiCervifio, Matilde de los Angeles s/
su denuncia p/secuestro y privacion ilegitima delibartad” Expte 400.779/07; (ix)
Declaracion de Pedro Cervifio ante Fiscalia eméadgclara haber compartido cautiverio
con la victima en la Jefatura de Policia en el defebrero de 1977. Fs 112 y ss.y fs. 115 a
123 (x) Declaracion testimonial de Olga CorrototeaRiscalia fs 108. (xi) Declaracion
testimonial de Margarita Fernandez de Corroto &mealia fs 109.(xii) Expte “Corroto
Pedro Guillermo por Rec. de Habeas Corpus” ExP@&7& Fs 317 y ss. (xiii)) Expte
“Corroto Pedro Guillermo por Rec. de Habeas Corp&sipte 1405/78 Fs 335 y ss.(xiv)
Expte “Corroto Pedro Guillermo por Rec. de HabeagpGs” Expte 450//79 Fs 358 vy ss.
(xv) Expte “Corroto Pedro Guillermo por Rec. de Bab Corpus” Expte 631//82 Fs 375y
Ss.

60.- Hechos en perjuicio de Pastor Roberto Cisterng Maria Cisterna de
Bulacio (Causa: “Giménez Maria Luisa s/su denuncia pouesro y desaparicion de
Pastor Roberto Cisterna y Maria Cisterna de Buladixpte N°  400783/07)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &3

Entre los dias 7 y 9 de noviembre de 1977 fuercnesgrados Maria Cisterna de
Bulacio de 20 afios de edad (embarazada de cuasesjnge Pastor Roberto Cisterna de 19
afnos, ambos fueron sacados del domicilio ubicadmbe Gral. Heredia, de la localidad de
Concepcion, en donde se encontraban viviendo c@fighl de la Policia, Ricardo Oscar
Sanchez, quien formaba parte del Servicio de Irdoiém Confidencial.

A pesar de las denuncias y gestiones realizadasamurdo dar con el paradero de
los nombrados.

En una oportunidad la Sra. Gimenez increpd a Sanchelpandolo de la
desaparicion de sus hijos a lo que este le contgestd él los habia mandado a Jujuy, sin
decirle a qué lugar, comprometiéndose a darle ésspas noticias, lo que nunca sucedio.
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Un afio después del secuestro, la madre de los hesm@isterna, recibié un
telegrama, fechado el 20 de diciembre sin afio,aelovdirectamente desde Buenos Aires,
cuyo texto decidestamos bien besos” “Mary’

Este hecho llamé la atencion de la Sra. Giménes @sé era llamada su hija
familiarmente y también por el mencionado SancMaria Cisterna de Bulacio y Pastor
Roberto Cisterna permanecen desaparecidos dla.fec

Pruebas (1) Copia de denuncia ante CONADEP efectuada Maria Luisa
Giménez Fs.2/6; (2) Copia de Denuncia ante ComiSi@ameral efectuada por Maria
Luisa Giménez Fs. 7/10; (3) Copia de Denuncia &umision Bicameral efectuada por
Fernando Ceferino Bulacio Fs. 54/55; (4) Denunoig £omision Bicameral efectuada por
José Antonio Cisterna Fs.; (5) Declaracion antriegjado de Instruccion Militar efectuada
por Maria Luisa Giménez Fs. 13/15; (6) Denunciae aftamiliares de detenidos
desaparecidos y presos por razones politicas yige=mmen Tucuman a Fs. 16; (7)
Denuncia de Maria Cisterna Giménez la cual derivaue sumario administrativo al
Subcomisario Ricardo Oscar Sanchez obrante en ghjhePersonal de la Policia de
Tucuméan Fs. 104/107; (8) Causa “Centeno de GutiéResa Dominga S/Denuncia
P/Secuestro y desaparicion de Arnaldo SebastianérGr” Expte. N° 1.278/05; (9)
Testimonio de Juan Martin quien refiere que Sandbemaba parte del Servicio de
Informacion Confidencial, que funcionaba en la tigtade Policia (expte. 1921/04 “Juan
Martin s/ su denuncia por privacion ilegitima ddilbertad” y en la causa “Anexo pruebas
causa Menéndez” Expte 571/87 - Anexo VI “Testiioet) fs. 18; (10) Legajo personal n°
6 de la Policia de la Provincia de Tucuman, pediené a Ricardo Oscar Sanchez.

61.- Hechos que perjudicaron a Ana Maria Cossi(Causa “Cossio Ana Maria s/
su denuncia por privacion ilegitima de libertad texpl® 401.473/05) (Requerimiento de
Instruccion de fs. 1214/1262, caso 65)

El dia 3 de marzo de 1977 siendo horas 1:00 dwmtirugadaAna Maria Cossio
ingreso a su domicilio, ubicado en calle Lapridald® piso 5° Dpto. “C” de Tucuman y
encontré a cuatro hombres desconocidos, uno de aflantandole con una pistola a su
padre Jorge Ernesto Cossio (f). Al ingresar debiéntificarse exhibiendo su libreta
universitaria, preguntdé cual era el motivo por ak era buscada sin obtener respuesta
alguna.

Luego de eso la condujeron hasta la planta bajaaywez en la via publica, la
subieron en un automdvil, y la llevaron a la Jefatle Policia, en donde la introdujeron en
una habitacién. Después de una o dos horas ingresarios hombres que comenzaron a
interrogarla, recibié golpes en diversas partescdelpo, picana eléctrica, esto durd 45
minutos aproximadamente, luego de esto los intadoges se marcharon.

Fue sometida a nuevos interrogatorios en los gieehsdo presion psicoldgica. En
los dias subsiguientes fue trasladada a otro sitiayjn momento determinado ingresé una
persona de sexo masculino, para ella desconocies gantinuaba con los ojos vendados,

quien le propuso una cita para cuando fuese libeeste le bajo la venda para que pudiera
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reconocerlo, le dijo que se llamaba David Floreqjue debia encontrarse en una
determinada fecha y lugar con una mujer en unlé&aaldo el “Colonial”.

El 10 de marzo de 1976, a las 23:00 horas, fualdega la puerta de su casa. Una
vez en libertad Ana Maria Cossio no asistié a kaegista, lo que le fue reclamado por
David “Cacho” Flores telefonicamente y ella le pidjue dejase de llamarla, a lo cual
Flores respondidgue eso era lamentable y bastante grave”.

Se fue un tiempo a vivir a Cérdoba y cuando regr@esbucuman comenzo a
trabajar en el estudio juridico de Eduardo Rougesjonde aparecio Flores, con la excusa
de buscar asesoramiento para un primo. Este lédvalinsistir en la conveniencia de que
lo siguiera frecuentando, ante lo cual Cossio Je due se apartase. Esa misma noche
Cossio al retirarse de un bar llamado “El Golpeitgua Alvarez, Rojo y una amiga Alu,
fueron interceptados en la playa de estacionamigis® llevaron a Cossio a bordo de un
auto, nuevamente a la Jefatura de Policia.

Alli, fue introducida a un salén grande, con lossoyendados y maniatada, en
donde pudo percibir que existian otras personaniets tiradas en el piso.

En horas de la madrugada fue llevada a una ceffidditacion individual, en donde
la acostaron en un camastro atdndole sus manossyapimismo. En estas condiciones
permanecio tres dias sin comer, ni beber nadaa ltast en la mafana del tercer dia
entraron varios hombres a la pieza, dando comienza duro interrogatorio mediante
golpes y picana eléctrica en la sien y el bajo tvéenFinalizado el interrogatorio fue
trasladada nuevamente al salén grande, en el eualapecié 15 dias mas, siendo sélo una
vez fue interrogada.

En este ultimo lugar, tuvo la oportunidad de cosa&econ varios guardias, algunos
de estos, le dijeron que se encontraba en estacigitu por haber tratado mal a un
comparniero de ellos, refiriéndose a Flores.

El decimoctavo dia de cautiverio, tres hombresidaefon subir a un automovil, el
cual era conducido por Flores. Luego de dos hopasxamadamente de recorrido, le
dijeron que se sacara la venda de los ojos y s&rdia dormida, orden que obedecid. Ello
fue porque estaban por cruzar el puesto policiatldimite con Santiago del Estero. Al
llegar a un sitio donde la ruta se bifurca, le oeden que se baje y que se dirija hasta el
control policial que se encontraba cruzando el myealli la recibié un policia que la
condujo a una comisaria.

El jefe de dicha seccional se comunicé con el feubjefe de la policia de
Santiago, el que dio la orden de que la trasladenBxigada de Investigaciones de dicha
ciudad. En dicho lugar paso6 la noche y fue nuevénernerrogada. Posteriormente la
llevaron a la oficina de la SIDE y luego al PenalMiujeres de Santiago del Estero, donde
permanecio siete dias. Transcurrido ese tiemptrasiedada nuevamente a la SIDE donde
le devuelven el DNI y un Teniente 1° del Ejércjtoto con otros dos hombres la subieron

a un auto y la trasladaron nuevamente a San Magu€Licuman.
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Una vez en la ciudad, detuvieron el vehiculo eBahando, en donde se subio otra
persona que tenia el grado de Capitan, y se dwigia la Seccional 13° de la policia,
ubicada en el Parque 9 de Julio. Alli el mencionzajmtan le dijo al oficial de Guardia que
haga constar en el libro de entrada que en nombra & Brigada de Infanteria hacia
entrega de la detenida a sus familiares, en eseentonmgresd un Comisario de apellido
Sosa, quien refirio que dicha medida era imposbktar, pues la situacion de Cossio aun
no estaba resuelta. En dicho lugar permanecidipiar dias.

Posteriormente fue trasladada a la Seccional 2° Pddéicia (Brigada de
Investigaciones), y al dia siguiente fue visitadagu madre, la que habia sido citada por el
Coronel Llamas, quien le habia comunicado quelaaion de Cossio habia sido aclarada.

Esa misma noche, a las 23:00 horas aproximadarfuenpeiesta en libertad.

Pruebas:(i) Denuncia ante Comisién Bicameral efectuada Awa Maria Cossio
fs.1/6.

62.- Hechos que perjudicaron a Victor Felipe EglofiCausa: “Egloff, Victor
Felipe s/ su secuestro y desaparicion” Expte NOZ41B8104)(Requerimiento de Instruccion
de fs. 1214/1262, caso 25)

El dia 12 de mayo 1977, a la 1:30 horas aproximad&mn un grupo de siete
personas fuertemente armadas, con sus caras asbiernvestidas de civil, quienes se
identificaron como pertenecientes a la policiaresgron al domicilio de Victor Felipe
Egloff, sito en San Martin 2728, de la ciudad deurnan.

El nombrado se encontraba alli con sus padres, gdimBgloff y Alicia Petrona
Vélez de Egloff, sus hermanas, una tia y sus abuéle madre de la victima, refirid
haberse entrevistado con el padre Victor Bresc&auerdote del Cotolengo Don Orione y
del Penal de Villa Urquiza, quien le dijo que sjo \ictor habia sido secuestrado por el
Comisario Roberto Heriberto Albornoz.

Victor Felipe Egloff fue sacado de dicho domicilomn su cabeza tapada con una
sabana. A la fecha, permanece desaparecido.

Segun trascendidos, un policia le habria manifestdd madre de la victima que en
los dias anteriores a la visita de la Comisionrémteericana de Derechos Humanos de la
OEA al pais, las personas que se encontraban daseen la Jefatura de Policia habrian
sido trasladados a la Unidad Penitenciaria de \dtlguiza.

PruebasDeclaracion testimonial ante la Comision BicamefFal 3 de la madre de
Victor Felipe, Alicia Petrona Vélez de Egloff, ign relatdé como sucedid el secuestro.
Denuncia ante Familiares de desaparecidos a fsdé2a Sra. Alicia Petrona Vélez de
Egloff. Declaracién testimonial de Alicia Lucindaglgff a fs 157, quien también fue
testigo presencial del hecho. Declaracion Testialonde Edmundo José Egloff fs
160.Copia declaracion testimonial ante Comisiénidiead sobre Desaparicion de Persona
de Alicia Petrona Vélez de Egloff (fs. 97), madme Mictor Felipe Egloff. Accién de
Habeas Corpus interpuesto por la Sra. Alicia Patidelez de Egloff en beneficio de su

hijo Victor Egloff en fecha 30 de noviembre de 1®bfante a a fs 174. Accién de Habeas
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Corpus interpuesto por la Sra. Alicia Petrona VeleZgloff en beneficio de su hijo Victor
Egloff en fecha 5 de junio de 1978 obrante a 8% 1 Accion de Habeas Corpus
interpuesto por el Sr. Edmundo Egloff en benefi®osu hijo Victor Egloff en fecha 13 de
mayo de 1977 obrante a a fs 188.  Accién de Habeapu€ interpuesto por la Sra.
Alicia Petrona Velez de Egloff en beneficio de g0 Nictor Felipe Egloff en fecha 8 de
julio de 1982 caratulado: “Egloff, Victor FelipermpRecurso de Habeas Corpus”. Expte. N°
562/82 obrante a fs 201/296. Accion de Habeas Gomierpuesto por la Sra. Alicia
Petrona Velez de Egloff en beneficio de su hijotdicEgloff en fecha 20 de octubre de
1978 obrante a fs 278. Declaracion testimonial 806/307 de Pedro Enrique Velez en
fecha 22 de mayo de 20009.

63.- Hechos que perjudicaron a Luisa Ana Ibafie{Causa: “Ibafiez, Luisa Ana s/
secuestro y desaparicion” Expte N° 401.575/(R@¢querimiento de Instruccién de fs.
1214/1262, caso 3022)

A la fecha de los hechos Luisa Ana Ibafiez, D.N9.5N991.492, tenia 29 afios,
trabajaba como secretaria en el Sanatorio Rivadawiditaba en la Juventud Universitaria
Peronista.

El 27 de mayo de 1977 aproximadamente a las 22f#shdespués de que saliera
junto a su compafera de trabajo, Berta Lucia Mdgh,Sanatorio Rivadavia en el que
ambas prestaban servicios, y mientras ambas caamnabto a otras dos personas de sexo
masculino, fue interceptada en la calle Mufiecaanti&yo del Estero, de San Miguel de
Tucuman, por un grupo de tres personas armadasgjassle civil, que circulaban en un
automovil Ford Falcon anaranjado sin patente.

Luisa Ana Ibafiez fue trasladada al Centro Clandeste Detencion que funcionaba
en Jefatura de Policia, donde fue torturada.

Posteriormente, durante el mes de julio, la madreladvictima recibié en un
llamado telefonico de su hija Luisa Ana Ibafezjéfidole que estaba bien, que la iban a
soltar y que necesitaba informacion sobre el “Negre decir, Dante Edgardo Bordén. Por
los ruidos de fondo, su madre estima que la llarsad#acia desde la Jefatura de Policia.

Que poco tiempo después del secuestro, la madie \detima recibe un llamado
telefonico de una mujer de apellido Marteau quecita a un departamento de calle
Crisostomo Alvarez y Entre Rios, piso 9no.

Que al concurrir a la cita esta persona le dicehguia visto a su hija Luisa en la
Jefatura de Policia, que estaba con un grupo asomas y que la estaban por trasladar a
Salta. Juan Martin dice haber visto a la victimalemes de Julio de 1977 en Jefatura de
Policia. Luisa Ibafiez se encuentra desaparecida lzafecha.

Pruebas (1) Declaracion ante la CONADEP de Vilma Rivem Idafiez (madre).
Fs. 2/4; (2) Declaracidon de Vilma Hortensia Rivdeolbafiez (madre) ante CONSUFA. Fs.
27/29; (3) Declaracion de Maria de los Angeles Borghija de Dante Borddon) ante
CONSUFA. Fs. 32/33; (4) Declaracion de Maria Isdbmhega (esposa de Dante Bordon)
ante CONSUFA. Fs. 34/36; Declaracion de Vilma Husia Rivero de Ibafiez (madre) ante
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Fiscalia Federal 20/04/2004. Fs. 39 y de fecha82004 fs. 49, Ratificacion judicial de
Vilma Hortensia Rivero de Ibafiez de su denunciad(ejaante Juzgado Federal N°1 de
fecha 03/08/05 de fs. 83 y de fecha 12/06/08 d20fs; (5) Declaracion de Vilma Hortensia
Rivero de Ibafiez (madre) ante Comision Bicameml.7B/72 y 74/75; (6) Testimonio de
Juan Martin en causa “Juan Martin S/ su denunckg@teE1921/04 quien narra haberla
visto en el Centro Clandestino de detencion queifumaba en la Jefatura de Policia en el
mes de julio de 1977; (7) Testimonio de Berta LuMaya (testigo presencial del
secuestro). Fs.195; (8) Declaracion de Vilma HaiterRivero de Ibafez (madre) ante
Juzgado Federal N°1, a propésito de Sesto, quigia kevido en su casa y de un anillo que
habia pertenecido a su hija que estaba en pod&bdmoz Roberto Heriberto. Fs. 163; (9)
Habeas Corpus originales “lIbafiez Luisa Ana por Recde Habeas Corpus” Expte. N°
2/78; “Ibafiez Luisa Ana por Recurso de Habeas Gdyiixpte. N° 618/81; “Ibafiez Luisa
Ana por Recurso de Habeas Corpus”, Expte. N° 564i82fiez Luisa Ana por Recurso de
Habeas Corpus”, Expte. N° 1460/78; (10) Copiardglstro del libro de inhumaciones
obrante en la causa “Romero Enrique Fernando sfsundia” Expte 401.197/08

64.- Hechos que perjudicaron a Wenceslao QuinterogCausa:“Quiroga de
Quinteros Lilia s/su denuncia por secuestro y dasapn de Wenceslao Quinteros”. Expte
N° 400539/07) (Requerimiento de Instruccion dd24.4/1262, caso 68)

El dia 11 de julio de 1977, el ex Comisario de ¢tdidPa de Tucuman, Wenceslao
Quinteros, salid a las 8 hrs. de la mafana de sicd, sito en calle Marcos Paz N° 3582
de la ciudad de San Miguel de Tucuman, junto hesmano José Américo Quinteros en
direccion a su trabajo. Debia cumplir guardia eBuaursal Ciudadela del Banco Nacion.
Fue alli donde se separaron y cuando José Ameéngotepos paso a las 11 hs. de la
mafana por la sucursal del Banco para buscarl@ tmmocimiento de que su hermano no
se habia presentado.

Segun el testimonio de Juan Martin, Wenceslao &uistfue secuestrado en la
calle por miembros del SIC, al mando del tenientis Dcaranza, Supervisor Militar del D-
2. Este oficial no tendria nada que ver con aciiés de oposicion al régimen militar.
Dicho secuestro fue por orden del Inspector Gerdladrnoz, en razén de tener “cuentas
pendientes” que arreglar por rencillas personalexitadas a raiz de explotaciéon de
algunos delitos comunes en los que habian participatos.

De tal situacion toma conocimiento el Comando d¢ Brigada por investigacion
de Destacamento de Inteligencia 142, que en eseentorse dedicaba a investigar al SIC,
como también a la inversa, puesto que la luchaepgoder de los sectores represivos
estaba desatada.

Ante esto y para evitar que sea puesto en liberdlobrnoz fragua informes
personales falsos sobre Quinteros como oposita¥gainen y con la colaboracién del Dr.
Galdeano hacen ingerir a varios prisioneros, eeliess Quinteros, una bebida con un

producto que generaba sintomas similares a la itiepatasi consigue el traslado casi
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inmediato de éstos por temor al contagio masivpridgoneros y guardias. Hasta la fecha
Wenceslao Quinteros se encuentra en calidad deidetgesaparecido.

PruebasDenuncia ante CONADEP efectuada por Lilia Quirogaulinteros fs. 1;
16/17; Denuncia efectuada ante Familiares de diisrdesaparecidos en Tucuman fs. 2;
Declaracion efectuada ante el juzgado de instraatiifitar efectuada por Lilia Quiroga de
Quinteros. fs. 7/8; Testimonio de Juan Martin otmaen la causa “Juan Martin s/ su
denuncia por privacion ilegitima de la libertad”@. 1921/04 quien refiere que Quinteros
era “un oficial de la Policia de Tucuman y creo gstaba retirado”.

65.- Hechos que perjudicaron a Manuela Margarita Daz (“Espejo, Ramona
Noelia s/ su denuncia p/Privacion ilegitima deibkertad de Manuela Margarita Diaz”
Expte N° 401.908/05) (Requerimiento de Instrucciéris. 1214/1262, caso 24)

El 17 de febrero de 1977, entre las 21:30 y 2290 tres sujetos con armas de
fuego, -uno con la cara tapada-, descendieroredeséhiculos e ingresaron al domicilio de
Manuela Margarita Diaz, sito en la Calle 16, n°,184 la localidad de ElI Manantial, Pcia.
de Tucuman, en el cual vivia junto con sus padibgio Diaz Vildoza y Ramona Noelia
Espejo. A ellos los encerraron en el bafio y satt@va la nombrada.

Al momento en que se produjeron los hechos, ManMelayarita Diaz trabajaba
como maestra en la Escuela Nacional n° 14 de Hidad de Palma Sola, Provincia de
Jujuy. Luego del secuestro habria sido llevadafaura de Policia, permaneciendo alli
detenida, y desconociéndose su paradero hastaHa.fEn ese lugar fue vista por Pedro
Cervifio y Carlos Maria Gallardo.

PruebasDeclaracion de Ramona Cecilia Espejo de Diaz)fBatmula denuncia
por desaparicion de su hija testigo presencialsdeliestro. Declaracion testimonial de
Carlos Maria Gallardo en la causa: “Gallardo CaN@sia s/ Su Denuncia por privacion
ilegitima de la libertad y otros delitos”. ExpterdN 1459/05 quien refirid haber visto a
Margarita Diaz en centro clandestino Jefatura Pdkcia; en febrero de 1977. Copia
certificada de declaracion testimonial Pedro Ceryigstimonio obrante en causa “Palmieri
de Cervifio Matilde de los Angeles s/su denuncia” aiMargarita Diaz en CCD Jefatura
fs. 29/36) y en “Chamatropulos Demetrio Angelistisnuncia” fs.43/51. Denuncia ante el
Juzgado Federal de la Sra. Ramona Noelia Espeje sblsecuestro y desaparicion de su
hija Manuela Margarita Diaz, a fs. 96/97.

66.- Hechos que perjudicaron a Juan Angel RodriguezCausa: “Lescano de
Rodriguez Nélida Esther s/ Privacion ilegitima dditbertad, torturas en perjuicio de Juan
Angel Rodriguez”, Expte. N° 1578/08.) (Requerimide Instruccion de fs. 38/42)

Juan Angel Rodriguez trabajaba en el Ingenio Nufiercel afio 1977 y se habia
postulado como candidato a director obrero a pdsamantener diferencias con los
dirigentes del Ingenio.

Los miembros del directorio (Antonio Barca, Sosaba Carlos Bravo, Severo
Jerez, Eduardo Dip, Guillermoni y Gandur) lo acasatle “subversivo” y ello determind

gue lo acusaran ante los militares. El dia 11 dadvabre de 1977 aproximadamente a las
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18 y 30 horas fue detenido por efectivos del HjgrGiertemente armados mientras se
encontraba en su trabajo en el Ingenio Nufiorcdpjarnsus comparieros de trabajo, entre
ellos, Fidel Emilio Correa.

Fue trasladado junto con Fidel Emilio Correa, encamién a la Comisaria de
Monteros, la que estaba a cargo del Comisario Amir

El camidn en su recorrido paso por la plaza pradcgle Monteros donde se
encontraba un vecino de la zona, el Sr. René ARisso Patron, quien reconocio entre los
ocho detenidos que iban en la caja del vehiculeaa Angel Rodriguez y a Fidel Emilio
Correa quines iban encafonados por los soldados.

Juan Angel Rodriguez permanecié detenido por tias én la Comisaria de
Monteros, y luego fue trasladado a la Brigada #dedtigaciones de la Policia de Tucuman,
donde fue sometido a torturas por el Teniente Zapgtien ademas lo amenazaba de
muerte.

Fue liberado el 22 de Noviembre de 1977.

En la Justicia Federal de Tucuman se radico unsacpenal contra la victima por
infraccion a la Ley 21.400 y por delito de subvamsicausa de la cual fue sobreseido en el
mes de Diciembre de 1978.

Prueba (1) Articulo del Diario La Gaceta de fs. 1; (2efuncia ante la Fiscalia
Federal N°1 de Nelida Esther Lezcano de Rodrigeefsd2; (3) Declaracion de Nélida
Esther Lezcano ante la Fiscalia Federal N°1 deafeb®12/2008 (fs.10 y vta); (4)
Declaracion testimonial de Maria Teresa Contrerds k& Fiscalia Federal N° 1 de fecha
10/12/2008 (fs.11 y vta.); (5) Declaracion testimbrde Teresa Idelma Diaz ante la
Fiscalia Federal N°1 de fecha 11/12/2008 (fs.27%ay)yv(6) Declaracion testimonial de
René Arturo Risso Patrén ante la Fiscalia Fedetaldg fecha 17/12/2008 (fs.28 y vta.);

67.- Hechos que perjudicaronRicardo Daniel Somaini (Causa:“Morey de
Somaini, Nora Angélica s/ su denuncia” Expte N°.B880/07.-)

(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &3

El dia 22 de abril de 1977, aproximadamente a:@8 @ la madrugada, un grupo
de personas vestidas de civil y armadas descendierdres vehiculos (uno de ellos habria
sido un Peugeot), tocaron a la puerta de la Jildetionde residia el publicista Ricardo
Daniel Somaini junto a sus padres y hermanos,esitéd\v. Juan B. Justo N° 1451 de la
ciudad de Tucuman, y solicitan al Sr. Ricardo Soam@adre), que abriera la puerta y los
dejara entrar con el pretexto que estaban persidaia un grupo de presos escapados de la
Comisaria Seccional V2 (quinta), que por aquelremgs estaba ubicada en Avda. Juan B.
Justo al 1500, es decir casi al frente de la cada fhmilia Somaini.

Ante la desconfianza del padre (quien al obsemaemte advirtié que la Comisaria
V2 se encontraba inusualmente a oscuras con tagaduses apagadas), uno de los
agresores lo toma por el brazo a través de la nardhierta y le pone una pistola en el
estdmago, obligando a su hijo Ricardo Daniel a ajpa la puerta y deje pasar al grupo

armado al interior del hogar.
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Alli dentro le preguntaron a Ricardo Daniel podemicilio del Sr. Victor Moreira,
obligandolo a que los acompafie para indicarle elicibo. Cuando se lo llevan, el padre
puede ver por la ventana tres autos estacionades feente de la casa. Aclara que quien
actuaba como jefe del grupo tenia tonada porteizablanca y pelo ondulado pero bien
peinado.

Ricardo Daniel Somaini fue trasladado a la Jefatigr#olicia, y alli estuvo por lo
menos hasta junio de 1977. En la actualidad peroeashesaparecido.

Pruebas(1) Denuncia ante Familiares de Desaparecidosudaman, realizada por
Ricardo Somaini. (Padre) Fs 1; (2) Carta dirigid2@NADEP por el Sr. Ricardo Somaini.
Obrante a fs 2; (3) Denuncia ante Comision Bicahresdizada por la Sra. Nora Angélica
Norey de Somaini. Obrante a fs 9; (4) Ampliaciondégeuncia ante Bicameral, realizada
por Sra. Norey de Somaini, obrante a fs 17 y 138;Lé&gajo CONADEP N° 806; (6)
Denuncia ante CONADEP presentada por Ricardo Sorrante a fs 85; (7) Causa:
“Curia Gloria Constanza y Fernando Ramiro y otroBrévacion ilegitima de la libertad”
Expte. Letra C Nro. 741. Denuncia de los hechos lpaeen los padres de los Curia,
Fontanarrosa, Somaini, Moreira y Ponce (fs. 41 deléste expte); (8) Testimonio de Juan
Martin obrante en la causa “Juan Martin s/ su dgaupor privacion ilegitima de la
libertad” Exp. 1921/04 quien lo vio a Somaini efad@a en junio de 1977; (9) Habeas
Corpus: “Somaini, Carlos Daniel s/ recurso de Hab@arpus”. Expte N° 626/81; caja 4
afo 1981. Expte 1440/78; caja N° 5 afio 1978; (I@)jéh de Habeas Corpus en beneficio
de Ricardo Daniel Somaini incoada por su padrerBic&omaini en fecha 16 de agosto de
1978, expte. N° 763 a fs 257 y ss; (11) Accion dbdés Corpus en beneficio de Ricardo
Daniel Somaini incoada por su padre Ricardo Sonwirfecha 26 de abril de 1979, Expte
n° 506 y Expte. de Camara Federal de Apelaciones3Ns76 Ltra “S” a fs 264 y ss; (12)
Accion de Habeas Corpus en beneficio de Ricardadd&omaini incoada por su padre
Ricardo Somaini en fecha 8 de julio de 1982, exid#e570 a fs 287 y ss; (13) Accion de
Habeas Corpus en beneficio de Ricardo Daniel Sonmadoada por su padre Ricardo
Somaini en fecha 19 de octubre de 1978, expte.44® & fs 306 y ss; (14) Expte n°
2.172/200 Letra “J” del Ministerio de Gobierno ystlcia de la Provincia de Tucuman, por
averiguaciones sobre el paradero del Sr. RicardoeD&omaini; (15) Accién de Habeas
Corpus en beneficio de Ricardo Daniel Somaini ideopor su padre Ricardo Somaini en
fecha 2 de setiembre de 1981, expte. N° 626/81389sy ss; (16) Relato de los hechos
delictivos sufridos por Ricardo Daniel Somaini grsdo por la Fiscalia en fecha 12
diciembre de 2006 en la “causa Incoada por eliScaFFederal n° 1 referida a la privacion
ilegitima de la libertad, torturas, torturas segsidle muerte y otros delitos”. Expte n°
544/05, e identificados con el nimero de orden B&®rporado a fs 361.

68.- Hechos que perjudicarona Francisco Eudoro Lazarte (Causa: “Lazarte
Francisco Eudoro s/ su denuncia por secuestro furési, Expte. N° 136/7.-)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 &&
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El 6 de enero de 1977, ingresaron al domicilio dm€isco Eudoro Lazarte y Maria
Luisa Foglia, sito en el Km. 1240 -Amaicha del ldanpersonas encapuchadas con armas
en mano Y reflectores, llevandose al nombrado tezarJefatura de Policia, donde fue
torturado.

Luego de 45 dias fue dejado en el parque 9 de, julido con otras personas, a
donde llegan unos policias y los llevan a todoa &domisaria 13 sita en Av. Benjamin
Aradz y Silvano Bores.

Las personas que se encontraban con Lazarte eeanlakz Juan Carlos Tartalo, el
ex presidente de la Corte Suprema de Justicia €&ldriguez Marafién y Aquiles
Gonzalez.

Durante las sesiones de tortura lo amenazaron dagtena él y su familia si no
entregaba la casa y las tierras que habia compfadaiz de esto, tomd conocimiento de
que el motivo de su detencion habia sido la conderacciones y derechos del juicio
“Gonzalez Jorge Aquiles vs. Norberta Segunda AbgGattei” —referido a una finca en
el departamento de Monteros y a un departamentadbien la calle de Buenos Aires
611— realizada el 31 de diciembre de 1974.

Luego de ser liberado, Lazarte recibié un mensajie defatura de Policia, de parte
del entonces Jefe Mario Albino Zimmermann, mediatteual le hacian saber que debia
presentarse en la Escribania del Dr. Angel GuikeRigueroa. Al concurrir, el escribano le
puso enfrente el acta notarial N° 000137049 emdh quedaba asentado que le devolvia a
la Sra. Abregu de Gattei la finca y la casa dalke Buenos Aires y que se negaba a recibir
pago por esto.

Posteriormente desde la Jefatura de Policia s@uienandandole mensajes
intimandolo a presentarse en la Comuna de Santa Rdéss Rojos —Monteros— para
pagar unos impuestos de las propiedades que ya baloi obligado a ceder; pagos que
realizd debido al temor que sentia en ese momento.

En Jefatura de Policia, Lazarte reconoci6, porota wal oficial de la policia, Juan
Abraham (a) “el Turco”, quien le decia durante autiwerio que ya iba a salir y que sus
hijos se encontraban bien. En la Comisaria 13 mmoral Oficial Luis Alberto Sosa (a) “el
Petiso”.

Pruebas (1) Denuncia presentada por Francisco Eudoro ri@azmte la Fiscalia
Federal Nro. 1 de Tucuman en fecha 13 de octubr20@é, (fs. 1 a 5); (2) Escritura de
Venta otorgada por Jorge Aquiles Gonzalez a faedfrdncisco Eudoro Lazarte, realizada
por el Escribano Dr. Patricio Navarro Zavalia (@ogimple) de fecha: 31 de diciembre de
1974. (fs. 6 a 10); (3) Certificado catastral pesarituracion (copia simple). Fs. 11y 12;
(4) Presentacion judicial de Jorge Aquiles Gorzalen el marco del juicio por
escrituracién que lleva en contra de Abregu deeiaibr el cual cede y transfiere a favor
de Lazarte, las acciones y derechos litigiososstie jicio, (fs. 14); (5) Resolucion de
fecha 6 de mayo de 1975. Causa “Abregu de Gattdid¥im Segunda Eusebia vs. Jorge

Aquiles Gonzélez s/Nulidad de acto Juridico”, ehaipor el Juzgado de Primera Instancia
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en lo Civil y Comercial de la 12. Nominacion, parque se resuelve no hacer lugar a la
nulidad solicitada. Por Abregu de Gattei (fs. 1% (6) Copia de Recibo N° 0092 emitido
por el Estudio Juridico Carlos A. Rodriguez Marafefavor de Francisco Lazarte (fs. 13);
(7) Constancias de pago de impuestos (Copia singdefs. 35 a 39; (8) Copia de
inscripciéon de la propiedad en el Registro Inmaibii; (9) Escritura publica Nro. 125 de
fecha: 4 de marzo de 1977, pasada por ante Escribd&mgel Guillermo Figueroa
(Fs.33/34); (10) Minutas para hijuelas (copias)respondientes a los inmuebles, uno
ubicado en la “Isla de San José” Dpto. Monterosl, @tro ubicado en la ciudad capital en
las calles Buenos aires y Florida; (11) Informe iReg Inmobiliario correspondiente a S-
01169 (capital) ubicacion en calle Florida 611 4f8.y 48); (12) Formulario de Inscripcion
0 Anotacion en el Registro Inmobiliario de fs. 40/413) Legajos personales de los
Agentes de Policia Abraham Juan Alberto y Sosa lAlierto; (14) Ratificacion y
ampliacion de denuncia realizada por el Sr. Lazante la Fiscalia Federal Nro. 1 de
Tucuman en fecha 23 de noviembre de 2006 (fs. (88); Declaracion testimonial de la
Sra. Maria Luisa Foglia, testigo del secuestrosaeesposo (fs. 73); (16) Declaracion
testimonial de Francisco José Lazarte, hijo deudeiante, testigo del secuestro y de la
aparicion de Lazarte (fs. 74); (17) Declaraciotinesnial de Sergio Gustavo Lazarte, hijo
del denunciante, testigo del secuestro y de la@aparde Lazarte, testigo del secuestro y de
la aparicion de Lazarte (fs. 75); (18) Declarad@stimonial de Juan Carlos Tartalo, quien
da testimonio sobre el secuestro y desapariciésudeadre de igual nombre, quien fuera
secuestrado junto a Lazarte. (fs. 77); (19) Declératestimonial de Luis Alberto Tartalo,
guien da testimonio sobre el secuestro y desaparde su padre, quien fuera secuestrado
junto a Lazarte. (fs. 79); (20) Recurso de Habeap@ caratulado: “Lazarte Francisco s/
Recurso de Habeas corpus” Expte. 3/77, agregado 406/127; “Sumario Organizado
contra autores Desconocidos por Secuestro de kafadncisco Eudoro (5-1-77 (fs.
94/98).

69.- Hechos que perjudicaron aRaul Gustavo Santillan (Causa: “Moya de
Santillan, Beatriz Graciela” Expte N° 400.565/0Requerimiento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 57)

El dia 22 de abril de 1977 siendo las 1,30 hs aeddrugada aproximadamente, el
estudiante y empleado municipal Raul Gustavo 3amtise encontraba en su domicilio sito
en Pringles y Pefialoza, Villa Marcos Paz, Yerbamueuando dos automéviles (un
Peugeot 504 color amarillo huevo y un Ford Falcooi), ocho o diez personas armadas se
detuvieron en las inmediaciones de la casa.

El nombrado sali6é corriendo, pero fue capturadoipepdo. EI grupo obligé a las
patadas y empujones a la esposa Beatriz Moya dél&gra su hija de un afio, a su cufiado
y a su suegra a regresar al interior de la cas&remdolos en una de las habitaciones. Se
llevaron a Santillan en el Ford Falcon.

Este fue trasladado al Centro Clandestino de Ditenkefatura de Policia donde

fue visto en Junio de 1977 y luego a la Escuebt&aimailla.
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Permanece desaparecido hasta la fecha.

Pruebas (1) Denuncia ante la Comision Bicameral de Jélrgentino Santillan
(fs.2) Denuncia ante la Comision Bicameral presnfzor Julio Argentino Santillan, a fs.
2. (3) Denuncia realizada por la esposa de law&tBeatriz Moya de Santillan, obrante a
fs 7 y 8; (4) Denuncia ante Amnesty Internacioredjizada por Julio A. Santillan, obrante
a fs 16; (5) Denuncia ante Familiares de Desapdoeae Tucuman. Obrante realizada por
Beatriz Graciela Moya, a fs 3; (6) Denuncia antmifiares de desaparecidos por razones
politicas de Bs. As. Presentada por Julio ArgentBantillan, obrante a fs. 11; (7)
Testimonio de Pedro Simoén Herrera (presencié mavsemn que Santillan intentd
escaparse) de fs. 7 y 8; (8) Denuncia ante CONARBRNte a fs 84 y 85 realizada por
Julio Argentino Santillan. (Dice que un tal Rojoodpdo “Gachi” lo vio en Famailla en el
afo 1977; (9) Testimonio de Juan Martin, obrantlaarausa “Juan Martin s/ su denuncia
por privacién ilegitima de la libertad” Expte. 19@4, quien lo ve en el centro clandestino
que funcionaba en la Jefatura de Policia, en jdaid977; (10) Accién de Habeas Corpus
en beneficio de Gustavo Raul Santillan incoadaguoesposa Beatriz Graciela Moya de
Santillan en fecha 13 de noviembre de 1978, eqftd.781 a fs 303 y ss.; (11) Accién de
Habeas Corpus en beneficio de Gustavo Raul Santiléoada por su suegro Pedro
Catermo Moya en fecha 14 de mayo de 1979, expt&5B% fs 324 y ss; (12) Accidon de
Habeas Corpus en beneficio de Gustavo Raul Santildoada por sus padres Julio
Argentino Santillan y América Julia Schwab de Skmtien fecha 8 de setiembre de 1981,
expte. N° 632/81 a fs 359 y ss.; (13) Copia cedifa de declaracion testimonial en sede
judicial de Maria Alejandra Ponce en fecha 21 dgarde 2009, quien relata el secuestro
de su hermano Horacio Marcelo Ponce y afirma qteefée secuestrado el mismo dia y de
la misma forma que sus amigos Ricardo Somaini yawasSantillan.

70.- Hechos que perjudicaron aluan Carlos Castra (Causa: “Nasrala de Castro,
Rafaela del Carmen s/ su denuncia” Expte N° 4000639

(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/1262¢ &6

El dia 29 de abril de 1977, habiendo cumplido sngda laboral, el cabo de Policia
Juan Carlos Castro, quien prestaba funciones dearfamte en la Comisaria de La
Reduccion, Pcia. de Tucuman, se dirigio a la R8ta@de iba a esperar a un transporte
que lo llevara a Famailla, lugar donde vivia.

Que en dichas circunstancias, fue visto ascender automovil Ford Falcon, de
color metalizado, en el que se encontraban tremtvapolicias uniformados. Castro nunca
lleg6 a su casa.

Luego de relatarle lo sucedido al comisario de lesli®cion Hernan Carrizo, la
esposa de Castro, Sra. Rafaela Carmen Nasralasti® Qatenté hacer la denuncia por la
desaparicién de su esposo, pero Carrizo no sdda tgcibir.

El 25 de mayo de 1977, el Comisario David Ferro prestaba servicios en la
Brigada de Investigaciones le dijo a la Sra. Nastlal Castro que su esposo estaba detenido

en la Brigada de Investigaciones porque el Conaus#gi Monteros de apellido Almiron (el
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anterior jefe de su esposo), habia producido uornimé en su contra y por eso lo habia
secuestrado el Ejército.

A la fechaJuan Carlos Castro, permanece en calidad de desajzar

Pruebas (1) Denuncia ante Familiares de DesaparecidoRafeela del Carmen
Nasrala de Castro fs 2; (2) Denuncia ante Comi8iimameral de Rafaela del Carmen
Nasrala de Castro fs 3; (3) Testimonio ante la GamiBicameral de Arnoldo Carrizo —
comisario- fs 24, quien refirio las circunstana@asque Castro fue levantado de la Ruta 38;
(4) Fs 5: Sumario policial por la desaparicion dst@®. Legajo CONADEP N° 5425 fs. 68;
(5) Denuncia ante CONADEP presentada por Rafae@ad&o. Fs 69 y SS.

71.- Hechos que perjudicaron a Alicia Raquel Burdiso (Causa: “Paez de
Sosenko, Mirta S/ su denuncia por secuestro y desam de Alicia Raquel Burdisso”.
Expte N° 400754/0fRequerimiento de Instruccién de fs. 1214/12620 @49

Alicia Raquel Burdisso era afiliada al partido consta. Una semana antes de su
desaparicion, fue allanado por la Policia Provineialomicilio donde esta residia en dicho
momento, sito en calle Italia 1385.

El 21 de junio de 1977 sali6 de su lugar de tralemjda Direccién Provincial de
Agua Potable y Saneamiento, y no regres6 a su dande la Av. Benjamin Araoz 1143.

Fue vista en Jefatura de Policia por Juan Martijueio de 1977 y por Luis René
Nufiez en el mismo afio. Hasta la fecha permaneepaexida.

Pruebas(i) Legajo CONADEP 1942 (fs.15,16). (ii) Denuncia Mlirta Alicia Paez
de Sosenko ante la Comision Bicameral de la Ldgislale Tucuman fs. 17.(iii) Copia de
Habeas Corpus, caratulado: “Burdisso, Alicia Ra@ldRecurso de Habeas Corpus” fs. 19
(iv) Testimonio de Juan Martin obrante en la catisen Martin s/ su denuncia por
privacion ilegitima de la libertad” Exp. 1921/04) Copia de nota al Director General de
Asuntos Policiales (fs. 18). (vi) Copia certificagia declaracion testimonial de Nufiez Luis
Rene (fs 34 y 35).

72.- Hechos que perjudicaron a Silvina Parrile de &inas y Ricardo Luis
Salinas (Causa: “Parrile de Salinas, Silvana y Salinasamlic Luis s/ su secuestros y
desapariciones”. Expte N° 400.284/06 (Requerimiatdgolnstruccion de fs. 1214/1262,
caso 41)

El 7 de enero de 1977, Silvana Parrile de Salinss gsposo Ricardo Luis Salinas,
fueron detenidos en la via publica de San Salvddalujuy, por hombres pertenecientes a
las fuerzas de seguridad de dicha provincia.

El 12 de enero de 1977, fueron llevados, por disgpsde las autoridades militares
de la Jefatura del Area 323, al Penal de Jujuya hsego ser entregados al cabo 1ro.
Erasmo Mendoza del Centro Operaciones Policiatestadas sus pertenencias.

Posteriormente fueron trasladados a la JefaturdPaieia de la provincia de
Tucuman (febrero de 1977), en donde fueron toragad la fecha, ambos permanecen

desaparecidos.
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PruebasTestimonio de Juan Martin en la Jefatura de Poligieen refiere haberlos;
Testimonio de Pedro Cervifio prestado ante la FesehllO de febrero de 2006 (fs. 44/50);
Informes del Servicio Penitenciario de Jujuy (f6f2119 y fs. 151).

73.- Hechos que perjudicaron a Luis Rojay José Dalmiro Rojas(Causa: “Rios
de Rojas, Irma Lidia s/ su denuncia” Expte N° 480/@7) (Requerimiento de Instruccion
de fs. 1214/1262, caso 43)

Luis Rojas, DNI N° 7.039.040, tenia 46 afos de eelstdba casado con Irma Lidia
Rios y trabajaba en el Ingenio Concepcién como niega

José Dalmiro Rojas, DNI 11.134.813, era uno déhijos de ambos, tenia 23 afios,
era soltero y trabajaba como bibliotecario en lasehsidad Nacional de Tucuman.

El 21 de junio de 1977, alrededor de las 02.00shdeala madrugada, un grupo de
personas armadas, algunos vestidas de sport y atrosiniforme de policia, portando
armas cortas y largas, irrumpieron en el domicléda familia Rojas, sito en la calle 25 de
mayo al 100 de Banda de Rio Sali, Departamento Bltazde la provincia de Tucuman.
Bajo amenazas de muerte, obligaron a todos losanteip de la vivienda a permanecer en
sus camas, llevandose a la fuerza a José Dalmjes Ro

El 13 de septiembre de 1977, aproximadamente 834 de la madrugada, se
realizd otro operativo en el mismo domicilio. Ertaesportunidad un grupo similar al
anterior ingreso en la vivienda destrozando la tauele entrada y manifestaron que
buscaban a Luis Rojas por cuanto “querian que csange con su hijo” y que luego
vendria. Luis Rojas se visti6 con un pantalén y ecarapera encima de la ropa de cama y
fue llevado por los incursores en un automoévilagedos en los que se movilizaba la fuerza
de tareas. Previamente lo envolvieron en una sadbana

Ambos habrian permanecido como detenidos clanadssem Jefatura de Policia,
desconociéndose su paradero a la fecha

PruebasDenuncia ante la Comision Bicameral efectuadalpoa Lidia Rios. Fs.
1.; Denuncia efectuada por Luis Rojas en la Comaisée Banda del Rio Sali, ante la
desaparicion de su hijo Dalmiro Rojas. Fs. 6; Derauafectuada por Irma Lidia Rios en la
Comisaria de Banda del Rio Sali, ante la desaparidé su esposo Luis Rojas. Fs. 7;
Testimonio de Juan Martin obrante en la causa “Mimin s/ su denuncia por privacion
ilegitima de la libertad” Exp. 1921/04 quien viol@s dos en Jefatura de Policia, en
septiembre de 1977; Denuncia ante Familiares deagaescidos de la Provincia de
Tucuman efectuada por Irma Lidia Rios de Rojas.2b£6; Declaracion testimonial de
Irma Lidia Rios de Rojas ante el juzgado de inst@ucmilitar del CONSUFA. Fs. 35/37;
Ratificacion judicial de la declaracion ante CoisBicameral de la Sra. Irma Lidia Rios
ante el Juzgado Federal N° 1 en fecha 16/06/20088F Originales de Habeas Corpus
“Rojas Luis y José Dalmiro Rojas s/Recurso de Halapus” Expte. N° 2431/77. Fs. 83
a 109; Originales de Habeas Corpus “Rojas, Luisoja®} José Dalmiro s/Recurso de
Habeas Corpus” Expte. N° 609/82. Fs. 110 a 13(yilaxlies de Habeas Corpus “Rojas,
Luis s/Recurso de Habeas Corpus” Expte. N° 58582131 a 155; Originales de Habeas
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Corpus “Rojas, José Dalmiro s/Recurso de HabeapuSbiExpte. N° 586/81. Fs. 156 a
179.

74.- Hechos que perjudicaron a José Eduardo Ojedaiesra (Causa: “Ojeda
Sierra, Juan Antonio s/ su denuncia por secuesttesgparicion de José Eduardo Ojeda
Sierra”. Expte N° 400.372/08 (Requerimiento dertstion de fs. 87/88 de la causa
individual)

José Eduardo Ojeda Sierra fue secuestrado en 2dcti@ marzo de 1976 del Centro
Judicial de Concepcién -donde el joven trabajabaccgestor-, por personal uniformado
que se trasladaba en un camion del Ejército. Quitobia oportunidad permanecié 16 dias
en cautiverio con la vista vendada, y luego puestdibertad en la Escuela de Policia de
Tucuman.

Que con fecha 19 de agosto de 1977, siendo la® hewas aproximadamente, el
estudiante de derecho y militante de la juventudmsta José Eduardo Ojeda Sierra, de 25
afos, regresaba a su domicilio ubicado en la e Martin 1730 de la ciudad de
Concepcion, Provincia de Tucuman. Algunas cuadndssade llegar a su casa el joven,
quien era acompafado por un vecino de nombre Migareher, fue interceptado por un
automovil Ford Falcon sin chapa patente. Que bdginvehiculo dos o tres personas
jovenes vestidas de civil pero con armas e hicieubir a José Eduardo al vehiculo y éste
se sento en el asiento trasero, ubicandose endgb e dos personas mas que venian atras.

El joven Larcher fue obligado a continuar su maihavolver la vista atras.

El vehiculo de los captores continud por calle Bantin para luego tomar por calle
Lamadrid y luego perderse de vista.

José Eduardo fue reconocido entre los detenidoslesinos de Jefatura de Policia,
por el testigo Juan Martin Martin en el mes deiseqjtire de 1977.

Segun testimonios, José Eduardo fue llevado allldabde los subversivos del
Penal de Villa Urquiza y luego en el mes de octuwel977 fue trasladado en un avién
Hércules con direccidn a alguna prision del sur hik. Hasta el presente permanece
desaparecido.

Pruebas (1) Copia de denuncia de Juan Antonio Ojeda &iante el Juzgado de
Instruccion Militar a fs 11; (2) Copia de denund&la Sra. Maria Elena Sierra de Ojeda
ante la Comision de Familiares de Desaparecidostgrildos de la Provincia de Tucuman
por el secuestro y posterior desaparicion de so José Eduardo Ojeda a fs 16; (3)
Denuncia de Juan Antonio Ojeda Sierra ante el Ejéfazgentino por la desaparicion de su
hermano José Eduardo Ojeda Sierra a fs 26; (4)abibn ante el Juez de Instruccién
Militar (JIM) del testigo Miguel Larcher a fs 46/475) Declaracion ante el Juez de
Instruccion Militar (JIM) de Juan Antonio Ojeda B&a fs 55/57; (6) Copia de declaracion
testimonial ante el Juez de Instruccion MilitaMYde Antonio Hernan Rodriguez Muedra
a fs 58/60; (7) Copia de declaracion testimoniéd &h Juez de Instruccion Militar (JIM) de
Vilma Rosa Molina de Mahmud a fs 62/63; (8) Cop&l testimonio de Juan Martin

Martin, quien afirma haber visto en Jefatura décRoh José Ojeda en el mes de setiembre
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de 1977 a fs 72; (9) Declaracion testimonial eregedicial de Miguel Larcher en fecha 10
de marzo de 2009 a fs 75; (10) Declaracion testiahan sede judicial de Roque Radul
Ojeda Sierra en fecha 11 de marzo de 2009 a f§;7@/X) Copia certificada de declaracion
testimonial en sede de la Fiscalia Federal de Bawhldo Santillan a fs 78/80.

75.- Hechos que perjudicaron a Horacio Marcelo Porc(Causa: “Raia, Mirtha
Josefina s/ denuncia” Expte N° 400.845/07) (Requento de Instruccion de fs.
1214/1262, caso 54)

Horacio Marcelo Ponce fue secuestrado de su chgada en la calle Italia 2768,
San Miguel de Tucuman, el 22 de abril de 1977,unkay media de la madrugada, por un
grupo de personas vestidas de civil que portabaasar

Tocaron el timbre de su casa y su hermana Marigafdea Ponce vio una
camioneta F100 color crema con una franja verda @a el medio. Tambien reconoci6 a
un muchacho joven rubio como uno de los secuestado

Fueron testigos del hecho su madre, Myrtha Jos&mia y su hermana, Maria
Alejandra, quienes fueron conducidas a una habitaen la que quedaron custodiadas por
una persona que portaba arma larga.

Horacio Marcelo Ponce fue visto en el centro clatide que funcionaba en la
Jefatura de Policia por el testigo Juan Martinugojde 1977. A la fecha, se encuentra
desaparecido. La victima también habria sido wstalefatura, barbudo y con el pelo
largo, por un policia amigo de un conocido de Hailia Ponce.

El nombrado Ponce habia sido previamente secuesitad fecha 24 de junio de
1975 y conducido a la Jefatura de Policia y lueg@mailla, donde fue interrogado. Dos
dias y medio después fue liberado.

PruebasFs 1 y ss Denuncia ante CONADEP presentada pothislyiosefina Raia;
Fs 7. Copia Recurso de Habeas Corpus presentaddypiha Josefina Raia de Ponce; Fs
11 Denuncia ante la Comisién Interamericana de@ws Humanos; Fs 14 Copia de la
carta de fecha 7 de Mayo de 1979 enviada al Teni@eneral Jorge Rafael Videla para
saber sobre el paradero de Horacio Marcelo PoRset7 Copia del Recorte del Diario “la
Tarde.” Nota al CELS donde denuncia la existenei&dntros Clandestinos de Detencion
en la provincia de Tucuman. Acompania lista de paswistas por otras personas, en la
cual esta nombrado Ponce Horacio Marcelo; Tesiionde Juan Martin obrante en la
causa “Juan Martin s/ su denuncia por privacidgititea de la libertad” Expte. 1921/04.

76.- Hechos que perjudicaron a Domingo Nicolas Roma (Causa:*Romano,
Irma del Transito y Romano, Maria Antonia s/ desafm” Expte N° 400.729/07)
(Requerimiento de Instruccion de fs. 1214/12620 ¢&

El 12 de enero de 1978, aproximadamente a lasde(d8 madrugada, personal de
la Brigada de Investigaciones de la Policia de m#y fuertemente armado, irrumpio en
el domicilio de Domingo Nicolas Romano, sito en fidelGallo, Dto. Cruz Alta de la
provincia de Tucuman. En presencia de su mujesyhgas, se llevaron al mismo, a quien

lo trasladaron a la Brigada de Investigacionesjremavil junto con Baldomero Coronel,
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guien también se encontraba detenido. En dicha liugatorturado y sometido a golpes,
suplicios con agua y le aplicaron picana. Hastadha, permanece desaparecido.

La victima trabajaba como empleado administratinoles Talleres Esperanza
(CONASA), tenia actividad sindical, y era hermared thmbién desaparecido politico y
dirigente gremial Benito Vicente Romano.

Pruebas:Presentacion conjunta de Maria Antonia Romano dgiaraz e Irma
Transito Romano ante la Comision Bicameral de &. [3eclaracion de Maria Antonia
Romano ante el Juzgado de Instruccion Militarfsdés4 y vta; Declaracion de Irma del
Transito Romano (hermana del desaparecido) atgzgldo de Instruccion Militar, de fs.
56 y vta; Ficha de Domingo Nicolas Romano de fsD&puncia de Ramona Transito
Suarez Vda. de Romano ante Familiares desaparefsd®8/9 (denuncia desaparicion);
Testimonial de Baldomero Coronel fs.35/6; Declamdestimonial de Baldomero Coronel
ante el Juzgado de Instruccion Militar fs. 111/4.

77.- Hechos que perjudicaron a Barrionuevo Luis Albrto (Causa:
“Barrionuevo, Luis Alberto s/ su denuncia por pciga ilegitima de la libertad” Expte N°©
400.705/07 (Requerimiento de Instruccion de fs41PA62, caso 58)

En octubre de 1978, mientras Luis Alberto Barrimause encontraba caminando
frente a los tribunales de San Miguel de Tucumaa,skecuestrado por un grupo de cuatro
personas vestidas de civil armadas, quienes seéizaban en una camioneta rural de color
azul de la Policia Federal. Luego fue conduciddaehsis domicilio, sito en Rondeau 428, el
que fue requisado.

Mas tarde, en la misma camioneta fue trasladaddBaijada de Investigaciones de
la Policia de Tucuman; en donde fue alojado enalabozo de la planta baja, vendado y
con sus manos atadas. En dicho lugar fue interoogadvarias ocasiones, permaneciendo
alli por alrededor de tres dias. Luego fue llevadatra celda, con otros detenidos. A la
semana lo trasladaron al Juzgado Federal, dondgiZdgado y condenado. A los dos dias
fue puesto en libertad.

Pruebas:ij Denuncia de Barrionuevo Luis Alberto DNI 3.67857 obrante afs 2 y
ss. Legajo CONADEP N° 7759 fs 1.

78.- Hechos que perjudicaron a Juan Ignacio Cativg§Causa: “Cativa Juan
Ignacio s/ su denuncia por privacion ilegitima ddilbertad, tortura y otros delitos” Expte.
N° 753/06) (Requerimiento de Instruccion de fs.412262, caso 12)

Cativa Juan Ignacio, hasta el afio 1976 fue empldada Municipalidad de de San
Miguel de Tucuman y como tal tenia actividad gremébiendo sido delegado del mismo.
El 26 de Mayo de 1976 Cativa es despedido por stigidades politicas y gremiales.
Posteriormente el 18 de marzo de 1978, a las Ids3@proximadamente, cuando Juan
Ignacio Cativa, descendia de un colectivo de kalin, en la interseccion de Castro Barros
y Pje. Santillan del Barrio Kennedy de San Miguel Gucuméan, dos individuos lo

interceptaron y entre dos personas lo obligarorgeesar en un auto Ford Falcon verde, en
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el que conducido con una pistola en la nuca haslafhatura de Policia, donde le vendaron
los ojos, le encadenaron las manos hacia atrasmyderraron en una celda por unas horas.
Luego lo trasladaron a un salébn mas grande, domelénterrogado por Roberto
Heriberto Albornoz, alias “El Tuerto”, a quien lectima lo reconocio por la voz, ya que en
dos oportunidades anteriores al ser detenido hadbdainterrogado por éste. En ese sal6n

“ A

habia un reflector y cuando entr6é al lugar Albaruijo en voz alta“éste es un viejo
conocido nuestro...”

En los interrogatorios se le preguntaba porquébasparado en la esquina de
Sarmiento y Junin, al responder que estaba esmemndolectivo, Albornoz le decian
“estas mintiendo, vos estabas chequeando a loswieisi de la Jefatura de Policia’y le
pegaban patadas, trompadas en los costados dpbaeria zona de las costillas, cuando
caia al suelo lo levantaban a patadas, y anteritos de manifestabaricallate zurdo h de
p, NO grites”]e volvian a preguntar y al responder lo mismoglolpes iban aumentando en
su intensidad hasta orinarse y desplomarse enedb,sante lo cual lo llevaron a una
habitacion pequefia o calabozo.

Fue golpeado e interrogado durante 10 o 15 diaguptandole también por un
vecino suyo de apellido Nufiez quien estaba detasmdana carcel del sur, le decian que él
pertenecia al ERP, que habia participado en etoasaluna farmacia, al negar esas
acusaciones le pegaban con las palmas de las mahas dos oidos al mismo tiempo.

Su estado de salud era malo pues practicamentemiaclas pocas veces que le
dieron alimento estaba en mal estado, recuerdaemgue la comida estaba caliente y se
la tiraron en la cara, riendose y burlandose jEra@h “con esto tenemos un zurdo menos”
En otra oportunidad, arrastrandolo porque no potiatenerse en pie, ni toleraba el olor
que despedia su cuerpo, un interrogador le thsta noche habran novedades porque
atraparon otro subversivo y seguro va a hablar,qst comenzda a decir vos lo que sabes”,
en esos momentos escuchdé un disparo y otro dajetwocd un arma en la nuca mientras
la remontabagdiciéndole“habla que ese de afuera ya cago, aqui a los qué&ablan los
boleteamos”en esemomento aprieta el gatillo y riéndose dita proxima vez va en
serio”.

En otra ocasion luego de pasar dos o tres diab@abozo lo sacan y lo llevan a
un salon poniéndolo en una cama de hierro coniaade cintas anchas le ataron las
manos y pies a la misma, arrojandole agua en tbdoegpo, ademas de colocarle una
botella de agua en la boca, en ese momento estaigz de Albornoz que dicponele
los electrodos en la sientomenzaron a interrogarlo sobre donde se reunén gua su
jefe, lo involucraban con el secretario general®iadicato Municipal, Acuia, aduciendo
que éste era montonero, y como respondia negathtamé& aplican la picana eléctrica, el
interrogador seguia insistiendo, y gfi@nele la picana en las bolas, a este zurdo h de p
ver que tan preparado esta/entre dos lo tironean le rompen el pantaléorigndole un
trapo en la boca le colocan el electrodo en laeiaglicandole picana, ante lo cual perdio el

conocimiento.
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Asi intentaron introducir la cama en el calabozmn el secuestrado aun atado a la
misma y como no pudieron, levantaron la parte dealzecera y quedo colgado de las
mufiecas. Posteriormente lo desatan y comienzateraagarlo dandole nuevos golpes de
corriente en la sien. En ese momento Cativa mea@bnombre de Juan Cerezo quien cree
trabajaba en la SIDE vy alli cesan los golpes ydara.

En todo el tiempo de cautiverio permaneciéo con d@s vendados y aislado.
Finalmente, el 8 de julio de 1978, Juan Ignaciav@die liberado en la Av. Ejército del
Norte, frente al Hogar San Roquinde le sacaron las cadenas y la venda de lospaios
le prohibieron abrir los ojos y hablar sobre loeslido. Luego de unos minutos, Cativa se
dirigio a la casa de sus padres, quienes residiaa cle ese lugar. Como consecuencia de
las torturas y de los maltratos recibidos, la metisufre actualmente de diabetes nerviosa,
pérdida de la audicidén, constante zumbido en lazak impotencia sexual.

Pruebas{(i) Denuncia presentada por Juan Ignacio Cativeardb a fs 9 a 11 y
ratificacion de denuncia obrante a fs 12 y ampdiade fs. 22; (ii) Declaracion testimonial
Ana Maria Contreras obrante a fs 36 y 57; (i€c@racion testimonial de Marta Rosa
Contreras fs. 37. (vi) Declaracion testimonial deebposa Maria Cristina Diaz de Cativa
obrante a fs 50/51.(vii) Declaracion testimonial die José Roberto Falco de fs. 66, (viii)
Informes médicos y de salud mental de fs. 47 ysd@6, 46, y 72 a 74; (ix) copias de
documentos y recortes periodisticos de fs. 1 a)8.€gajo personal de Roberto Heriberto
Albornoz.

2.- Declaraciones Indagatorias: Version de los heob aportada por los
imputados.-

2.1. Declaracion de Luis Armando De Candido

Al momento de prestar declaracion indagatoria eagado Luis De Candido niega
los hechos imputados invocando encontrarse baantranto siquiatrico debido a su mal
estado animico, lo que lo imposibilita para comgegnla responsabilidad que se le
imputa.-

2.2.- Declaracion de Norberto Ricardo Villegas

Al momento de prestar declaracion indagatoria, relagado informa sobre las
funciones asignadas durante su asignacidén a estinga, relatando que las mismas se
circunscribian al Area de Logistica lo que le exigérmanecer en el Comando sin ningun
desplazamiento. Que respecto al hecho imputadicaimgie la noche del 23 al 24 de marzo
en ningln momento se retird del Comando, y quecporentarios que se efectuaron dias
después tomd conocimiento de la desaparicion dbdtde

2.3.- Declaracion de Luciano Benjamin Menendez

Al prestar declaracion indagatoria el encartado évielez sostuvo que niega todos y
cada uno de los hechos que se le imputan. Asimisega la existencia de los llamados
delitos de lesa humanidad. Manifiesté6 que se néedaclarar porque considera que estos
juicios son inconstitucionales atento a que laviggnte al momento de los hechos era la

No. 14.029 - Cdédigo de Justicia Militar- siendojgez natural el Consejo Supremo de las
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Fuerzas Armadas. Que de conformidad con tal noeinancartado se indica como Unico
responsable de la actuacion de sus tropas, emslictm de Comandante.

Ademas agrega que el presente juicio lesiona niwsaerormativa: que no se les ha
aplicado la ley mas benigna; que se les aplicésleg&oactivas; que se ha ignorado la
norma relativa a la necesidad de una ley quedipgfiel crimen; que se ha tergiversado el
concepto internacional de delito de lesa humanidag; se han violado las normas de
prescriptibilidad de la ley; que se les ha negddwiecipio de legitima defensa a pesar de
gue actuaron en defensa de la Nacién ante unai@yrésigida y abastecida desde el
exterior; que no se les ha aplicado el principicasa juzgada; que se ha aplicado al revés
el principio de la duda, en vez de usarlo en beiwefiel acusado se ha deducido su
culpabilidad sin pruebas; que se ha hecho prevateatados internacionales por sobre la
constitucién; que se han anulados leyes y decHetmsendo cesar absolutamente sus
efectos no a partir del momento de su derogaci@rsitroactivamente.

Luego se expresa respecto a su lectura historida siecesido durante la vigencia
del golpe de estado -existencia de una “guerrar&olat subversion’-, reiterando su
voluntad de no declarar ante la sospecha de pdedapor parte de la justicia, a la que
acusa de encontrarse influenciada politicamentecuamto a la tramitacion de estas
investigaciones.-

2.4.- Declaracion de Hugo Rolando Albornoz

Al momento de prestar declaracién indagatoria sostl encartado que niega y
desconoce los hechos que se le atribuyen, querdaseel SIC y gue nunca formo parte de
dicho organismo, que jamas trabajo en la Jefaterdalicia, que trabajo en distintas
comisarias del campo, lo que puede corroborarse é&gajo.

2.5.- Declaracion de Angel Custodio Moreno.-

Al momento de prestar declaracion indagatoria ehgado neg6 su intervencion en
los hechos endilgados, indicando que nunca pabtieip hechos de esas carateristicas.
Manifiesta que fue trasladado desde la ComisariaMidlar al Departamento D2 sin
recordar con exactitud las fechas, y que en diakpardamento cumplia funciones de
control en el microcentro por delitos comunes. Clisnfunciones de 8:00 a 12:00 y de
16:30 a 20:30 circulando sélo en la zona céntiligego de lo cual regresaba al D2 e
informaba las novedades del dia, si las habia. ddese cualquier otra actividad en la
Jefatura de Policia, agregando que eran varigsolisas de apellido Moreno.-

2.6.- Declaracion de Ramon Cooke

Al prestar declaracion indagatoria en la causa aeas, sostuvo el encartado que es
Oficial del Arma Comunicaciones, que se recibidrdgniero militar en la especialidad de
electrénica. Que con relacidon a los hechos impustaattica que fue trasladado a Tucuman
a fin de disefiar las redes de comunicaciones ifmiéas de muy alta frecuencia que
operaban en los montes tucumanos. Que el nuncafitial de inteligencia, siendo su
mision solo disefar las redes de comunicacion. &iirees de 1977 cuando ya no existian

combates en los montes tucumanos, recibié la odéehacerse cargo de la Jefatura de
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Policia de Tucuman con el Unico objeto de volcapresencia de la policia a la calle,
controlando infracciones comunes, como conductereestado de ebriedad, pasaje de
luces en rojo, beodos en las calles, documentat@dos conductores de vehiculos. Como
no conocia la distribucion de las oficinas de Jdefate solicitd a la “plana mayor” que
acomparfie a reconocer las dependencias, no hal®andntrado en dicho recorrido ningin
lugar como el mencionado en la descripcion que sedliza del Centro Clandestino. Que
afirma nunca haber dado érdenes respecto a laditateclandestina de ninguna persona,
desconociendo los hechos que se le imputan.-

2.7.- Declaracion Indagatoria de Juan Alberto Abralam.

Al momento de prestar declaracion indagatoria ehgado afirma desconocer los
hechos que se le imputan, aclarando que se retir@lccargo de Comisario Mayor del D2
en el afio 1991. Que en el periodo 1975/1976 trabajo empleado en la jefatura
Regional Capital que funcionaba en el Departamgeteeral de la Policia en la funcién
especifica de sumariante de delitos comunes (lebmnes, hurtos) que nada tienen que
ver con los delitos que se investigan en la preseatisa. Que durante ese periodo el
Departamente General de Policia funcionaba sollee $anta F€, mediante un portén que
se encontraba a mitad de cuadra, ubicAndose alizgd@rdo las oficinas encargadas de
delitos comunes: Brigada de Investigaciones, Jefd&egional, Jefatura Departamental de
Zona y Leyes Especiales, oficinas en las que des@ahamos tareas los policias.
Ingresando por dicho portén, hacia el lado dere@ale Junin) funcionaban varias
oficianas de uso estrictamente militar y las misn@sian carteles que decian area
restringida por lo que se nos prohibia el acceslasamismas, desconociéndose su
funcionamiento y lo que en las mismas se hacia.-

2.8.- Declaracion de Ricardo Oscar Sanchez

Al momento de prestar declaracién indagatoria m#orel encartado que cumplia
funciones en la Unidad Regional Capital, luego masamplir funciones al Departamento
de Informaciones Policiales con el cargo de ofigialdante en el afio 1975. Que su funcion
era hacer control de delitos comunes en la zonaicgren horas de la mafana y de la
tarde. Las novedades del dia las informaba al deffeD2 que cree que era el Oficial
Manuel Bulacio, Jefe del Deparamento de InformasoRoliciales. Que ingresaba a la
Jefatura por calle Sarmiento o por Avda. Salta. Qiaga totalmente los cargos que se le
imputan, que no participé en ninguno de los heemaklgados. Que en particular, respecto
a la causa “Cisterna y Bulacio de Cisterna” regpadta denuncia de la Sra. Maria Cisterna
Jimenez, de la cual deriva un sumario adminiswagiv su contra, el mismo fue remitido a
los Tribunales ordinarios de Concepcion, dondel efi@ 1978 fue sobreseido.

2.9.- Declaracion de Luis Sosa.

Que la momento de prestar declaracién indagateostuvo el encartado que en el
afo 1976 prestaba servicios en la Unidad Regioapltél. Que a fines de junio lo pasan
como Jefe de la Comisaria Regional 13 (actualm®eateional 11). Aproximadamente un

afio aproximadamente un afio después pase a la i@dctib donde habria permanecido

86



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

mas de un afio para luego pasar como Jefe de lao&acbta; desde alli pas6 como
Segundo Jefe de la Comisaria de la ciudad de Coidcegonde permanecidé pocos meses
para luego pasar como Jefe de la Comisaria de ,Lslesipre con el cargo de Sub
Comisario. Alrededor del afio 1980 indica que fusiglmdo como Jefe de la Comisaria
Los Pocitos, sélo por unos pocos dias, porque pdias después se trasladd a Seccidon
Seguridad Personal de Investigaciones. En el afib it@lica que paso al Departamento de
Informaciones (D2) y de alli volvié a Investigacksncomo Jefe de la Seccion Leyes
Especiales (aflo 1982/1983). Informa el imputadq gigmdo Jefe de la Seccional 13, una
noche en el Parque fueron encontradas a la intéengeatro personas de quienes recuerda
como los Dres. Rodriguez Marafion y Tartalo, no negmado el nombre de las otras dos
personas, quienes fueron trasladados a la Comigadamunicado al Juzgado y su
Superioridad, de donde se le ordend que realiceatdasaciones y las eleve. Esas
actuaciones nunca volvieron, conociendo que elHaraban dispuso la libertad de las
cuatro personas, no recordando el motivo por elsguéetuvieron a dichas personas. Que
quiere dejar aclarado que en el aflo 1963 al pecapd de egresar de la Escuela de Policia
se le diagnostico tuberculosis habiendo estadonadt® en el Hospital Avellaneda durante
dos afos, luego de cual se le di6 el alta condauocion de que debia realizar tareas
administrativas no operativas (solo podia trabdgadia).

2.10.- Declaracion de Rolando Reyes Quintana

Al momento de prestar declaracién indagatoria niedas y cada uno de los hechos
gue se le imputan. Informa el encartado que sewes@aba en el Departamento D2 que se
llamaba Departamento de informaciones policiale® ySIC”, desconociendo totalmente
lo que significan esas siglas. Que sus funcioned Brepartamento de informaciones era el
control de calle (vigilar y controlar cuestiones diditos comunes, prostitucion, juego de
azar, robos, hurtos). Que sus tareas las realieabe calle Santiago a Cdérdoba, por
Catamarca y Plaza Alberdi y este servicio lo cumfuldos los dias desde la 07:00 a 15:00
hs., debiendo comunicar las novedades, personamgmbr via telefénica. Que no conoce
a las personas que se mencionan en los hechog gngasa época el tenia una jerarquia
muy baja sin poder de decision.-

2.11. Declaracion de Luis Edgardo Ocaranza

Al momento de prestar declaracién indagatoria,usostel encartado que en la
imputacion se le menciona un periodo que compréndessde mayo a diciembre de 1977,
que al respecto aclara que durante el afio 197176psesvicios en el Regimiento 19 de
Infanteria donde cumplia tareas de oficial instugt jefe de una seccion de tiradores o
cafiones. Que sus tareas consistian en cubrirga fracubrir objetivos a los fines de su
seguridad para prevenir atentados como por ejetaplermoeléctrica Independencia y el
Dique el Cadillal. También fue destinado en difeesrmeses a diferentes lugares a efectos
de cumplir un programa de actividades, como pairudeterminadas zonas del monte,
controlar una ruta, custodiar trenes. Que dichasasalas realizé entre 1977 y 1978. Que

aclara que en dicha época acababa de ascendereatégnque ese grado era el mas bajo
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en la zona de Tucuman, ya que el Ejército dejérigae subtenientes a esta zona. Que
jamas realiz0 tarea alguna que tuviera que ver ioteligencia, que nunca recibio
preparacion especifica al respecto, que no temiactmiento ni jerarquia para ello. Que
solicité en su oportunidad pase a Tucuman porqtab&se novio, razéon por la cual se
caso al afio siguiente de llegar a la provincia. @szonoce absolutamente a todas y cada
una de las personas que figuran en la imputaciésp&tto de la causa que se le imputa en
caracter de autor material (“Quinteros Wensceslagofara que nunca tuvo policias a su
cargo y mucho menos estuvo subordinado al mandindén policia por lo que desconoce
absolutamente la situacién que se le describeudive cree que en dicha fecha no estuvo
en la provincia, habiendo concurrido a un casamidatun familiar politico en la provincia
de Cordoba. Ofrece como prueba su legajo personal.-

2.12.- Declaracion de Ramoén César Jodar

Al momento de prestar declaracion indagatorianebhgado negé todos y cada uno
de los hechos que se le imputaron. El 24 de maZ®d6 tenia el cargo de oficial auxiliar
y prestaba servicios en la Jefatura de Zona camtasen Tafi Viejo. Que su funcidn era
inspeccionar todas las comisarias de Tafi Vieje €ljefe era el Comisario Roque Rubén
Rodriguez, trabajaban alli tres personas: Luis Blardorres, quien tenia sus mismas
funciones, y un chofer del cual no recuerda el memindica que desconoce el hecho que
se le imputa ni conoce a la victima, que no intengn su secuestro ni en ningun hecho de
esa naturaleza. Informa el encartado que muchomlmies de su familia habrian sido
victimas de persecuciones durante la dictaduraamildetallando en particular que un
hermano de su esposa de nombre Carlos Miguel dpojont® a dos amigos fue detenido y
llevados a Jefatura de Policia a la oficina de iSiess Confidenciales, siendo liberado
luego de unos dias. Indica que el Jefe de la aficla Servicios Confidenciales que
funcionaba en Jefatura de Policia era el ComisRaberto Heriberto Albornoz (el
“Tuerto”). Que conozco al Sr. Jesus Villarrubiaqee vivia en Tafi Viejo y era chofer de
la Regional de Tafi y de Trancas y tenia un carggamal mio, advirtiendo que no cree
gue haya estado involucrado en los hechos invelstiga

2.13.- Declaracion de Roberto Heriberto Albornoz.

Que al momento de prestar declaracion indagatetianputado negé todos los
hechos que se le imputaron, niega haber sido gf&kC, afirma que no recibié 6rdenes
respecto a los hechos imputados ni tampoco lawitias

2.14.- Declaracion de Miguel D Ursi

Al prestar declaracion indagatoria sostuvo el éadar que durante el periodo del
afio 1978 en el que se hizo presente en la PokciBuduman (entre enero y noviembre),
no existio en la Jefatura de Policia especificament el Departamento 2 ningun tipo de
detenido ni por causas comunes ni subversivagniefgue sus funciones en la Jefatura de
Policia eran de caracter administrativo, de conpatrimonial, armamento, vehiculos,
instalaciones, uniformes, etc.; y de asesorarfaldePolicia respecto de las necesidades o

falencias que existian en estos rubros. Para cumqgii dicha funcion recorrié todas las
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unidades regionales de la Policia de Tucuman eroldncia a esos efectos. En particular
informa que el Sr. Juan Martin, cuya denuncia eglédecomo prueba en esta causa, al
momento en que el encartado se hizo presenteRwlitaa de la provincia de Tucuman, era
un empleado mas de la Policia y cumplia funciomsirsstrativas como cualquier otro
agente: se presentaba al inicio de actividadestsaba al mediodia regresaba por la tarde
y al término de las actividades se retiraba a soiclto.

2.15.- Declaracion de Camilo Angel Colotti

Al prestar declaracion indagatoria el encartadgantedos y cada uno de los hechos
gue se le imputan. Aclara ademas que se desempei@d @argo de Segundo Jefe de
Regimiento 19 de Infanteria desde diciembre debl1®Tos primeros dias de febrero de
1979 y no diciembre de 1979 como se le atribuygugadesde los primeros dias de febrero
de 1979 fue trasladado a la Escuela Superior der&ea Buenos Aires como Profesor.
También informa que el Comandante de Brigada AntdBussi era extremadamente
puntilloso en el sentido de no mezclar las actidadel Regimiento 19 de Infanteria, que
era estrictamente avocado al Operativo Independecan las actividades de la Policia, por
lo que desconoce lo que ocurria en la Jefatureotiei® ni recuerda a las victimas que se
mencionan en la imputacion. Que en el afio 197&ndeun mes el Jefe de Regimiento iba
a desempenar tareas en los montes y al mes siglgetdcaba al encartado. Que siempre
estuvo abocado a trabajar en los montes, en losesinestablecidos en el Operativo
Independencia. Durante el mes que no estaba abeatlnd montes tucumanos estaba en el
Cuartel, que era usado para mantener el armamsuiggo Yy vestuario y descansar para
cumplir el otro mes en el monte. Remarca que elregto no tenia nada que ver con la
tarea policial, que ellos operaban en el monte awomé a las ordenes y reglamentos
militares, lugar que conocia muy bien por haber defe del Departamento de Doctrina del
Ejercito. Al monte iban con uniforme en donde fatha el apellido y grado de cada uno y
segun se desprende de las imputaciones, las misie@s hechas por fuerzas policiales
gue nada tenian que ver con la tarea militar.

2.16.- Declaracion de Ernesto Alais

Al momento de prestar declaracién indagatoria,neagado negé terminatemente
haber tenido participacion alguna en los hecha#tdé que de amplisima manera se le
imputan. Informa que fue designado por un Gobi€&amocratico Jefe del Regimiento de
Infanteria 19 en la Provincia de Tucuman, asignael@o bajo las 6rdenes del Comando de
Brigada con sede en la ciudad de Tucuman, la lanhel monte contra grupos subversivos
gue pretendian el dominio territorial del sueloutma@ano.

Que esa fue la mision que cumpli6 durante el dedarrdel operativo
Independencia ordenado por un Gobierno Democrédgcsigno justicialista, sin que jamas
fuera designado a cargo de la llamada area 321.eQuazon de la actividad desplegada
como Jefe del Regimiento 19 de Infanteria, y lesagpropias que tal investidura requeria
en la época (lucha armada en el monte) resultadiblgosu participacion en los hechos

descriptos en la imputacion. Remarca que nunca bayo su mando a la policia de la
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Provincia de Tucuman, ni a ninguna otra fuerza elpusdad alli establecida, tampoco
estuvo bajo sus ordenes el Arsenal Miguel de Azag&nque atento el organigrama militar
jamas podrian caer bajo la 6rbita de un Regimiento.

Que la Jefatura de la Policia, al momento en quazeecargo del Regimiento de
Infanteria 19, estaba bajo las érdenes de un bfleianayor antigiiedad que la suya, quien
nunca estuvo bajo sus 6rdenes, como tampoco lecesuien lo reemplazo luego en su
cargo. Que tales extremos pueden ser corroborados.

En primer lugar, afirma que debe tenerse presameeq el propio informe de la
CONADEP se lee “... en Tucuman el ejército se emaba en zona de operaciones contra
la guerrillas, existiendo especial cuidado en evdavinculacion factica entre los grupos
clandestinos que actuaban en los C.C.D. y la damalade las Fuerzas Armadas.” (Nunca
Més, p. 214, 215 Eudeba, 6ta. Ed.). Reitera qugarticipd en ningun procedimiento
ilegal, el combate llevado adelante junto con swisoslinados se enmarcéd dentro de
legalidad, sin que existieran variaciones en dadiaacion luego de iniciado el gobierno de
facto.

Asimismo, esto puede corroborarse con el hechaudenmpguno de los trabajos de
investigacion, realizados por los organismos dedahrs humanos, establece la existencia
de un centro clandestino de detencion en el éndleit Regimiento a su cargo. Respecto al
area 321 por la cual se lo pretende responsabikrael propio informe “Nunca Mas” se
afirma que el control de dicha area correspondé\a Brigada con sede en la ciudad de
San Miguel de Tucuman, y adjudica su direccion m@®s que jamas se desempefiaron
como Jefes del Regimiento de Infanteria 19.

Tampoco se ha sefalado en este informe ni enrel‘iMemoria Debida” de José
Luis Andrea Mohr, que alguno de los centros clatimies de detencidn que alli se
sefalaran dependiera del Jefe del Regimiento,gqeiados mismos se trataban de unidades
policiales u otras unidades que dependian directearade la V Brigada. Afirma que la
Jefatura del Regimiento de Infanteria 19 de Tucumarta tuvo a su cargo el area 321,
durante su gestion como Jefe de Unidad.

Que en la provincia de Tucuman existia una zoneopmkraciones en la que
participaban unidades de todo el pais, todas ledlgslas 6rdenes de la Brigada que tenia su
asiento en la misma ciudad de San Miguel de TucurA&mismo manifiesta que no
surgiria de las actuaciones ninguna imputacionret&@@&n su contra, los hechos que alli se
mencionan habrian ocurrido fuera del ambito delilRiegmto que tuvo a su cargo, y los
lugares de detencion alli mencionados nunca estuwvkejo su responsabilidad.

Aclara que se hizo cargo de las tropas que estuveeisu mando a partir del 16 de
Diciembre de 1975 hasta el 5 de diciembre de 1§udé&,el anterior Jefe fue el Teniente
Coronel Froulet, y luego es reemplazado por eiéide Coronel Gonzales Fausto. A su
entender el contexto relatado dejaria absolutamenteclaro la veracidad de sus
afirmaciones y su inocencia, por lo que solicitaalreseimiento.

2.17. Declaracion de Jorge Omar Lazarte
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Al momento de prestar declaracion indagatoria, eldrgzarte neg6 todos y cada
uno de los hechos que le atribuyen. En tal direcoiformo que, a raiz de la situacion que
vivia el pais durante el periodo 1973/74 el entsrgmbierno de la provincia de Tucuman la
provincia de Tucuman (Amado Juri) requiere al gatiecentral la necesidad de normalizar
la situacién de la Policia de Tucuman, en esedsetiPoder Ejecutivo Nacional ordena al
Estado Mayor del Ejercito la designacion de PelsMilitar para hacerse cargo de la
policia a los efectos de introducir una serie dedides en las areas de personal,
operaciones en las areas de prevencion y logigtieaelevaran el rendimiento de dicha
institucion. Por tal motivo el Comando de la V Buig de Infanteria de Tucuman designa
al entonces Teniente Coronel Castelli, entoncegmigdo en Santiago del Estero y al
Mayor Biscardi y al suscripto, quienes se hacegaal dia 16/11/1974.

Que, al cabo de aproximadamente mes y medio, ynereeonocimiento que se
hacia de la provincia, muere la totalidad del Estithyor del Ill Cuerpo del Ejército
Cordoba y parte del Estado Mayor de la V Brigadauman, entre los fallecidos se
encontraba el mencionado Mayor Biscardi que sentigs@aba como Subjefe de Policia,
por dicha razén tuvo que hacerse cargo el dia 2280 hasta el 12/02 de ese mismo afio
(catorce dias) de la Subjefatura de policia.

Durante la primera parte de la gestion del Teni€usnel Castelli como Jefe de
Policia, éste fija como prioridad o centro de gdaeede la gestion del personal militar en
la institucion las areas mas debilitadas de diokttiicion que eran basicamente: Personal
y Logisticas. Por dicha razén al suscripto seilgnastodos los aspectos relacionados con el
area de personal, en razon de que una de las pameadidas que adopta el Jefe de Policia
es la de dar de baja y jubilar a todo aquel petsprepor diferente motivo era considerado
prescindible en un numero aproximado de entre mililydoscientos efectivos. Lo que se
buscaba era producir en el corto plazo (cuatramococmeses) nuevos efectivos. Esto llevo a
que en el término mas corto posible se disefarplam de Instrucciéon de los nuevos
Agentes y capacitacion de aquellos que permanadiaen las filas.

Deja constancia que en la policia de la provinocigerealizaban ninguno de dichos
cursos desde hacia varios afos, lo cual afectatstbiamente el desempefio individual y
colectivo del personal. Esta programacion de cutso& como materias fundamentales:
Instruccion Civica, Criminalistica, Orden cerradabyerto (desempeiio interno y en la via
publica), todo esto orientado a un desempefio niéisree del personal en la prevencion
de los delitos comunes.

Paralelamente tuvo que cumplir funciones referalsinspeccion y supervision de
las instalaciones (comisarias) del éjido urbano muelisponian de los elementos basicos
de caracter administrativo y funcional policial paumplir con las actividades especificas,
lo cual llevo a que se cerraran mas de la mitddgsleomisarias de la ciudad de Tucuman.

A lo mencionado precedentemente debe sumarsepensasbilidad de confeccionar
los requerimientos que debian hacerse en orden teriaharodantes, equipos de

comunicaciones, uniformes, etc. La mayoria de dichquerimientos se tuvieron que hacer
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a través de gestiones personales del Ministro dee@w y gobernador de la provincia ante
el gobierno nacional de Buenos Aires.

Aproximadamente en el mes de junio o julio de 18&f la Jefatura de Policia el
Teniente Coronel Castelli y es nombrado Jefe deeial Teniente Coronel Arrechea. Ya
durante la gestién del primero de los nombradanebrtado habia iniciado gestiones de
caracter administrativos (en el area de persoeat)i¢ntes a lograr un cambio de destino en
razon de que su segundo hijo Jorge Martin, nacdé&eabrero de 1974, padecia de una
enfermedad hasta ese momento poco conocida eoviaqa.

Esto motivo que durante los meses siguientes egalfzecuentes viajes a la Capital
en la intencion de logar un diagnostico que pudgmecisar el origen, naturaleza y
tratamiento de la enfermedad. Estima el encartadceq el mes de Setiembre de 1975y en
base a estudios realizados en la Capital Federdé skagnostica “Autismo Grave”,
patologia que lleva a que a la brevedad se lecinigitratamiento adecuado que solo podia
realizarse hasta ese momento en la Capital Federal.

Paralelamente, para esa misma fecha, su esposa sof&r enfermedad que
inicialmente era tratada como infeccion renal y gasteriormente se concluye (en base a
estudios realizados en Buenos Aires) que se tratahan “Lupus eritematoso sistémico”
(enfermedad que afecta en forma progresiva a lidsness y tejidos colectivos) las
patologias de ambos (hijo y esposa), no podiaarsetadecuada y especificamente en
Tucuman, por lo que el encartado habria insistidtaenecesidad de su traslado a Buenos
Aires, iniciandose un expediente en tal sentido.

La orden de traslado a la provincia de Buenos Asegroduce entre mediados de
octubre y primera semana de noviembre, siendo dadalta en su nuevo destino los
primeros dias de diciembre de 1975.

Reitera que desconoce totalmente los hechos qgleeisgutan, insistiendo en que
su permanencia en la provincia de Tucuman, en liaipale Tucuman (1974-1975), fue
durante el contexto de un gobierno democraticalaafio ademas que en momento alguno
se desempefid como supervisor militar del departardn inteligencia D2 como expresa
la imputacion.

I.- OBSERVACIONES PREVIAS.-

Luego de valorar los hechos denunciados a la Iua geueba recolectada en autos,
y las versiones que sobre los mismos introdujeasn ilnputados en su defensa, este
magistrado considera necesario resolver algunastiones previas, antes de definir
provisoriamente la situacién procesal de los eadas:

1.- Excepciones previas articuladas por las defersaal momento de la
declaracion indagatoria.-

Al prestar declaracion indagatoria el imputadonktedez si bien manifiesta que no
desea declarar, argumenta sobre la improcedend&s geesentes investigaciones, niega la

configuracion de delitos de lesa humanidad, alagadompetencia de la justicia federal
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para entender en la presente causa, la prescrigeitmaccion penal y la existencia de cosa
juzgada sobre los hechos denunciados.

Paralelamente, afirma que estos procesos niegeontdxto de la guerra contra la
subversion, y que las fuerzas armadas actuarorfengh de la Nacion.-

1.1.- Marco Historico.-

Nuestra Corte Suprema, al momento de su interveremel Juicio a las Juntas
valoré el accionar de la Fuerzas Armadas durargeafios 1975/1983 sosteniendo al
respecto queEn lo que hace a la lucha contra los grupos subivessen la represion a su
cargo utilizd6 métodos no autorizados por los regtatos y las leyes dejando de lado los
codigos y la justicia. Que ese método no conveatide lucha se utilizé a partir de 15 de
enero de 1975 en el Operativo Independencia eroaesicontra el ERP y fue organizado
sin autorizacion de Isabel Martinez de Peron. Caméndo las 6rdenes emanadas desde
Buenos Aires, se elabor6 un modelo de accion domde las experiencias
proporcionadas por oficiales de la OAS vy las lhde Vietnam y Argelia, de
organizacion celular, con grupos de oficiales st de civil y en coches de uso
particular, con impunidad asegurada y aptos paraadale mayor celeridad a las tareas
de inteligencia y de contrainsurgencia que pernotieprescindir de la justicia, clasificar
los prisioneros del ERP segun importancia y pelsiglad de modo que sélo llegaran al
juez los inofensivos. Este tipo de acciones, cudaddruerzas Armadas asumieron el
Poder del Estado fue adoptado por los respectivosiandantes objeto de érdenes
verbales, conforme la prueba obrante en la senter®l curso.” (Causa n° 13/84,
considerandos 3, 4 y 10 del voto del Dr. Fayt; B082; Citado por la Camara Federal de
Tucuman, Causa 45709).

Desde lo expresado, puede concluirse que el accidmalas fuerzas armadas
durante el periodo 1975/1983 no respondié o excéaidlispuesto por los decretos
presidenciales emitidos en el afio 1975 por Martael&$lartinez de Perdn, invocados por
los encartados en su defensa (Declaracion indagateAlais, Lazarte).-

También, argumenta Menendez al momento de prestdardcion que su citacion
como imputado en autos supone el desconocimienta geerra que vivia nuestro pais al
momento de los hechos.-

Al respecto y en consonancia con lo expresado an plrafos anteriores,
corresponde afirmar que durante el periodo compenehntre los aflos 1975 y 1983 la
situacion existente en nuestro pais no puede cake como “guerra interna”, en tanto
dicho concepto exige la existencia de fuerzas dag fuerzas armadas disidentes o
grupos armados organizados que, bajo la direc@amdnando responsable, ejerzan sobre
una parte de dicho territorio un control tal que permita realizar operaciones militares
sostenidas y concertadas. (Protocolo AdicionalldsaConvenios de Ginebra).-

Las condiciones mencionadas no fueron acreditadasirggin momento por la
defensa a fin de sostener dicha tesis. No obspeaméeel supuesto de que concurriera dicha

hipotesis, el accionar de las Fuerzas Armadas dehérse circunscripto a lo establecido
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por los Convenios de Ginebra que regulan los adofliarmados, y que fueran ratificados
por nuestro pais con fecha 18 de setiembre de 1956.

Los Convenios de Ginebra (I, II, 1ll, IV) conteraplen su art. 3, disposiciones
basicas aplicables a todo conflicto armado, seadestaracter internacional o interno.-

“...Se prohiben “en cualquier tiempo y lugar”:

a) los atentados contra la vida y la integridagoral, especialmente el homicidio
en todas sus formas, las mutilaciones, los trateses, la tortura y los suplicios;

b) la toma de rehenes;

c) los atentados contra la dignidad personal, éspgente los tratos humillantes y
degradantes;

d) las condenas dictadas y las ejecuciones siniopiencio ante un tribunal
legitimamente constituido, con garantias judiciakxsonocidas como indispensables por
los pueblos civilizados.”.-

Por ultimo el estado de sitio alegado por la wkedeno justifica la realizacion de
cualquier accion en perjuicio de la ciudadaniammenos aun garantiza la impunidad de
acciones tipificadas, al momento de su comisiomadelitos (considerando que el Cédigo
Penal no fue derogado durante la vigencia del estaditio).-

En forma concordante con lo sostenido, el art.2BdC.N. establece que durante la
suspension de garantias constitucionales que déehakcepcionalmente durante el estado
de sitio, no podra el presidente de la Republioadenar por si ni aplicar penas, su pode r
se limitara en tal caso respecto de las personaggstarlas o trasladarlas de un punto a
otro de la nacion si ellas no prefiriesen salirdudel territorio argentino.-

Por consiguiente corresponde desestimar el argomelattivo al contexto de guerra
y/o a la existencia de érdenes constitucionaleshginditaban la comision de los hechos
delictivos endilgados a los encartados.

Como fuera afirmado en forma pacifica por la jutisiencia “durante el periodo
1975/1983, se suspendieron en forma absoluigal@ntias de los ciudadanos y se limito
substancialmente el ejercicio de derechos indivedjamplementandose un sistema de
violencia desde el Estado hacia la ciudadania waizado por la ilegitimidad, la
desmesura, la impunidad, y el absoluto despreaidgpdignidad humana y los derechos
fundamentales de la persona, inscribiéndose dichimrzar dentro de una practica que la
doctrina ha definido como "terrorismo de estad@Cfr. Causa “Vargas Aignasse” -Expte
795/04- Resolucion de fecha 15 de diciembre de 2@d4 Camara Federal de Apelaciones
de Tucumén -Expte. n® 45709-).-

De acuerdo con tales conceptos, se infiere quiedolsos delictivos investigados en
la presente causa (ocurridos en el mes de julitOdé) se perpetraron en el contexto del
terrorismo de estado imperante en nuestro paislopgue corresponde determinar, como
segundo nivel de examen, si dichos hechos sacealitomo delitos comunes o como

delitos contra la humanidad.-
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1.2. Delitos comunes y delitos contra la humanidaduzgamiento y sancion de
los delitos contra la humanidad. Derecho interno @erecho internacional.-

Por "delitos comunes" se considera aquellas adadujue se encuentran tipificadas
en normas que integran el ordenamiento penal vbjetiaterial, componente del derecho
interno de cada Estado. Tales acciones delicieasncuentran codificadas en el Cadigo
Penal de la Nacion, en las leyes penales espeaialen las normas penales de leyes
comunes, sancionados por el Congreso Nacionairen \de las atribuciones concedidas
por el art. 75 inc. 12 de la C.N.-

Paralelamente, los delitos denominados "de lesaahwad" encuentran su
tipificacion en el ordenamiento penal internaciomansuetudinario (ius cogens) o
convencional (tratados, convenciones, pactos, etdipifican aquellas conductas que
afectan indistintamente a todas personas en cuamémbros de la comunidad
internacional, transformando a sus perpetradoresnemigos del género humano (Cfr.
Causa 45709 citada).

En lo que hace a la persecucidon, juzgamiento tigoasle los delitos contra la
humanidad se sostuvo que “la comunidad internakiarteavés de la Asamblea General de
la O.N.U. de la que Argentina es Estado miemlesxid el 28 de octubre de 1945 cuando
ratifico la Carta de Naciones Unidas (art. 110.4laleCarta)  manifestd en forma
concluyente su interés en el juzgamiento y sand#los crimenes de lesa humanidad y los
crimenes de guerra, al convenir la creacion délufial Militar Internacional encargado del
juicio y castigo de los principales criminales deeiga del Eje europeo, acuerdo que fuera
firmado en Londres el 8 de agosto de 1945 juntoaetdfstatuto anexo al mismo (Tribunal
y Estatuto de Niremberg).

Con fecha 9 de diciembre de 1948, entendiendoeosnado que el genocidio es
un delito de derecho internacional contrario alréspy fines de las Naciones Unidas y que
el mundo civilizado condena, la Asamblea GeneealadONU aprueba la "Convencion
para la Prevencion y la Sancion del delito de Gieliw¢ la cual es ratificada por nuestro
pais con fecha 9 de abril de 1956, mediante delagt6286/56.

Paralelamente, con fecha 12 de agosto de 1949 rsebam los Convenios de
Ginebra (I, 11, lll, 1V) todos los cuales contemplan su art. 3, disposiciones basicas
aplicables a todo conflicto armado, sea éste dactarinternacional o interno. Argentina
ratifica los cuatro Convenios de Ginebra con fet8ale setiembre de 1956, asumiendo
obviamente, los compromisos internacionales ers elstipulados.

Es decir que, al correr del afio 1960, la comathidhternacional se habia
manifestado en forma clara y unanime respectaadasidad de juzgamiento y sancion del
delito de genocidio, de los crimenes de guerra lpsl crimenes de lesa humanidad.

Al tenor de las consideraciones precedentes, ydaara motivo de jurisprudencia
pacifica y concordante, podemos sostener queilmeiges de lesa humanidad constituyen

delitos del derecho penal internacional que sectemiaan por negar a la humanidad en su
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conjunto, poniendo en peligro o lesionando biendspensables para la preservacion de
la especie humana.

De acuerdo al derecho penal internacional (condirettio o convencional) se
configura un delito de lesa humanidad cuando seutge hechos delictivos comunes
(privacion de libertad, torturas, violacion, abysbemicidio, etc.) en el contexto de un
ataque generalizado o sistematico contra la pabiamvil..

Consecuentemente, perpetrar un solo comportaoniificado como delito por el
derecho penal comun puede constituir un crimenradathumanidad si se ejecuta en un
determinado contexto, es decir, si se ajusta alefnode la comisiébn generalizada o
sistematica.

De la descripcion precedente, podemos distinguir elemento material: los
crimenes deben cometerse en el contexto de uneagemeralizado o sistemético contra
una poblacién civil y un elemento subjetivo: el sao debio haber sabido que sus actos se
ajustaban a dicho patron (se cometian en el cantdgt un ataque generalizado o
sistematico contra una poblacion civil) (Cfr. Cans&5709).

Analizando la presente causa a la luz de los @osevertidos, corresponde
observar que en la misma se investigan hechos tidefic tipificados en nuestro
ordenamiento interno (violacion de domicilio, pai@n ilegitima de la libertad, homicidio,
asociacion ilicita) perpetrados en el contextadetaque sistematico puesto en marcha
desde el Estado, contra la poblacion civil (deqglee la victima formaba parte),
consecuentemente corresponde calificar tales hedmos “delitos contra la humanidad”.-

Acorde a la perspectiva expuesta y consideranddajtipificacion de los delitos de
lesa humanidad y sus consecuencias surgen deotasas y principios del derecho
internacional consuetudinario (ius cogens) vigeme nuestro ordenamiento juridico por
expreso mandato de la Constitucion Nacional, detdgio 1853 (ex art.. 102 y actual
art.118), corresponde introducirnos en ese amwtanativo a fin de buscar respuestas
para las cuestiones planteadas en esta instancia.-

1.3.- Competencia. Prescripcion. Cosa Juzgada. Anstias e Indulto. Ley
25779.-

* Competencia. Juez Natural.-

Los hechos investigados en la presente causa emurrentre los aflos 1975/1978,
momento en el que se encontraban vigentes la ©249Caodigo de justicia Militar), el
Cddigo Penal de la Nacién -instrumento legal quduspa derogado por el gobierno de
facto-, y el Cédigo de Procedimientos en MateriaaP@ey 2.372).-

En tal momento histérico la competencia civil ynhlitar eran paralelas, y los
hechos presuntamente delictivos imputados a pdreuhr eran investigados por una u
otra jurisdiccién conforme las circunstancias de@mision (actos de servicio).

Los hechos que se investigan en la presente causayme la normativa vigente al
momento de su comision, se califican como delitogtes a la jurisdiccion comun
(Cddigo Penal).-
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Paralelamente al reabrirse la investigacion (2088),encontraban vigentes: la
Constitucion Nacional con la reforma introducidal®®4, la Convencion Interamericana
sobre desaparicion forzada de personas (incorparawh® ley nacional 24.556 el 13 de
setiembre de 1995, y con jerarquia constitucionaawés de la reforma constitucional de
1994 mediante su incorporacion en el art. 75 in@8) el Cddigo Procesal Penal de la
Nacion (ley 23.984) y el Cddigo de Justicia Militam las reformas introducidas por la ley
23.049.-

Al amparo de tales cuerpos normativos, correspomelgcionar la vigencia de un
mandato constitucional emanado del art. IX de laav@ocion Interamericana sobre
Desaparicion forzada de personas, a través del ssugirohibe el juzgamiento de los
presuntos responsables del delito de desaparior@ada por jurisdicciones especiales, en
particular militares.

La norma constitucional enunciada impone undupda modificaciéon en la
interpretacion del art.108 del Codigo de Justiciitdll, excluyendo en forma contundente
y expresa, la posibilidad de que los hechos comistis de desaparicion forzada de
personas puedan encuadrarse como “actos de sérpi@bibiendo en tal sentido la
jurisdiccién militar, antes habilitada.-

La vigencia e imperatividad de dicho precepto aansonal fue destacada por los
Dres. Petracchi y Boggiano en la causa “Nicolaidastino y otro”, resolucién de fecha 2
de agosto de 2000.(Revista LL , n° 194, afio 2000).-

Otra normativa que introduce modificaciones es @tligo Procesal Penal de la
Nacion (ley 23.984).

En su art 1 reitera las garantias de juez natyuwadio previo, presuncion de
inocencia Yy elne bis in idemen concordancia con lo normado por el art. 1&d€.N..

En relacion al juez natural, a su vez, determiregpran aquellos “designados de acuerdo a
la Constitucion y competentes segun sus leyesmegltarias”. Al tenor de tal definicion
no podrian considerarse “Juez natural” los “mddes militares” en tanto son Grganos
administrativos -con funciones jurisdiccionalesq integran el poder judicial de la nacién,
ni sus miembros son elegidos conforme procedimsectmstitucionales, ni sus decisiones
revisten el caracter de definitivas (CS Fallo 368&considerando 14 in fine).-

Paralelamente dicha normativa procesal en su &rtallestablecer la competencia
penal federal, admite como Unica excep¢lda delitos que correspondan a la jurisdiccion
militar” . La interpretacion dada a esta alusion se sastmtque la ley 23.049 si bien
restringe la intervencion de los tribunales miétara los delitos y faltas esencialmente
castrenses, entendiendo por tales aquellos geecsentran tipificados en las leyes de tal
indole (art. 108 CJM) -por afectar esencialmentdidaiplina de las fuerzas armadas-, no
impide que inclusive en estos casos especificopussla acudir ante un Tribunal
permanente de la Nacion en tiempo de paz. Perguales circunstancias los delitos
comunes se encuentran detraidos de la competeiliar.niD’Albora Francisco Codigo

Procesal Penal de la Nacién, Anotado y Comentaap, 5 y SS).-
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Por consiguiente, no resulta atendible el plantBxteado por el imputado
Menéndez relativo a la competencia militar, paroernrarse impedido tal camino procesal
conforme la normativa procesal constitucional vigefC.N.; Convencion Interamericana
sobre Desaparicion Forzada de personas).-

* Prescripcion de la accién penal.-

Como fuera ya resuelto por la Camara de Apelasiate Tucuman y sostenido en
forma unanime por la jurisprudencia nacional, alotede la normativa internacional
vigente al afio 1973, el caracter imprescriptibdelas delitos de derecho internacional,
cualquiera sea la fecha en que éstos hayan sideticm®s, constituia una “norma
imperativa de derecho internacional general” (lgens).-

Nuestro pais ratificd la Convencion sobre impiipsibilidad de los crimenes de
guerra y de los crimenes de lesa humanidad (1968jamte ley 24.584 en el afio 1995 y le
otorg0 jerarquia constitucional por ley 25.778 leai® 2003.-

La ratificacion y otorgamiento de jerarquia cowmsibnal a la Convencion sobre
Imprescriptibilidad, so6lo significé la inclusibn enforma codificada, de normas
consuetudinarias del derecho internacional gempralya constituian una obligaciénga
omnesinsertas en nuestro ordenamiento juridico poenwpdel art. 102 in fine de la C.N.
(Actual 118).-

Por consiguiente la imprescriptibilidad de los @imes de lesa humanidad,
cualquiera sea la fecha en que han sido cometidesconsagrada por la comunidad
internacional como norma des cogenscon anterioridad a la fecha de los hechos que se
investigan en autos (1976),y en tal caracter ssepta como una norma imperativa,
indisponible e inderogable para nuestro ordenamiguridico, por expreso mandato
constitucional (art. 102 C.N. 1853), por lo queresponde rechazar por improcedente la
excepcion de prescripcion interpuesta por la defens

Nuestra C.S.J.N. se ha expedido en dicho sentidia eausa “Arancibia Clavel
Enrique s/Homicidio Calificado” (Fallos 327:3312splutiva del 24/08/04)

* Cosa Juzgada: Sobreseimientos e Indultos.-

Con relacion a la cosa juzgada invocada por la Mége en su defensa, es dable
observar que a criterio de este Tribunal, no exasta fecha una sentencia judicial con
autoridad de cosa juzgada que, siendo el resuttado proceso regular, haya sobreseido
0 absuelto al imputado por los hechos que en asisacse investigan y que damnificaron a
las victimas denunciadas en autos.-

2.- Cuestion factica particular: Servicio de Informacion Confidencial (SIC) y
del Departamento de Inteligencia D2 en el ambito déa Jefatura de Policia de
Tucuman.-

Conforme prueba obrante en la presente causa,tdummnanos 1975 a 1978, en el
ambito de la Jefatura de la Policia de la Provim@aTucuman y bajo el control del
Departamento de Inteligencia D2 y del Servicidrdermacion Confidencial (SIC), habria

existido un lugar de acceso restringido utilizado el fin de cumplir las érdenes recibidas
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de los escalafones superiores del andamiaje omgawtzmilitar (Area, Subzona, Zona,
Comando en Jefe del Ejército).

Alli habrian sido conducidas personas ilegalmeeterddas, luego de que fueran
violentamente aprehendidas en sus domicilios aerid publica. Estas personas habrian
sido privadas de su libertad de modo clandestian gondiciones inhumanas, y sometidas
a diversas formas de tormento para obligarlas atapaatos que permitieran la
continuidad del circuito represivo mediante la dei@ de otras personas que recibirian
tratamiento similar.

Las caracteristicas de esta practica ilegal (camtide sujetos afectados a la
actividad represiva, cantidad de victimas, durgci@fraestructura a disposicion, etc.),
demostraria que para su realizacion se requergtieulacion del trabajo de muchas
personas que cumplian actividades complementangs opnformaban el aparato de
aprehension, tortura, cautiverio y eliminaciéndéstle las victimas.

Conforme la declaracion de sobrevivientes del oeotandestino descripto, las
personas que trabajaban en el centro clandestidetdacion cumplian tres clases de roles:
estaban logperativos/torturadoresgue eran los encargados de aprehender a las agsrson
gue de una u otra manera habian sido definidas ctnamco”, llevarlas al centro
clandestino de detencion y someterlas a las sesidaeinterrogatorio bajo tormentos
destinadas a extraer datos que permitieran comtioma la practica represiva; también
existianguardias que se encargaban de mantener en esa situacpiivadeion de libertad
a las personas ilegalmente detenidas y, por Ultestaban loadministrativos que eran
aquellos que se ocupaban de documentar, ordeneshivar los datos que habian sido
extraidos a las personas alli detenidas.

Que el aporte de cada una de las personas queianngs roles descriptos habria
permitido que en el centro clandestino de detengi@funciond en la Jefatura de Policia
se llevara adelante una practica de represion lilgga habria consistido: i) en la
persecucion de personas previamente individualiadaen su aprehension y posterior
cautiverio, iii) en su interrogatorio bajo tormenfmara extraer la informacion de interés, iv)
en el archivo, documentacion y andlisis de la sf@macion y, eventualmente, v) en la
eliminacién fisica de las victimas.

En cuanto al modo de funcionamiento de la empresanal descripta, las érdenes
emanadas del Comando en Jefe del Ejército desceddrdro de la cadena de mandos al
Comando de Zona lll (a cargo del lll Cuerpo delr&jé), Subzona 32 (a cargo del jefe de
la V Brigada de Infanteria), Area 321 (TucumanyakRdamente, el Area 321, a cargo de la
V Brigada de Infanteria, contaba con un Organontiigencia (Destacamento 142), y con
una Unidad Militar Responsable (Regimiento de Itdea 19).

Una vez que las 6rdenes se focalizaban geografidamen el caso dentro de la
provincia de Tucuman, el cumplimiento de las misimalsria requerido de terminales de
organizacion con capacidad de ejecucion —esto as,irdormacion especifica sobre el

grupo de personas a perseguir en el lugar y coapanato de poder con una eficiente
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division del trabajo que le permitiera ejecutacietuito ilegal de aprehensiéon, tormento,
cautiverio y definicion-.

En el ambito de la Policia de Tucuman, el Depantdmnde Inteligencia (D2) y en
particular el Servicio de Informaciones Confidetesa(SIC), fueron indicados como los
organos o nucleos represivos de la Jefatura dei®olé Tucuman que, bajo subordinacion
operacional del Ejército Argentino (Comando Ill,b8ana de Seguridad 32, Area 321, V
Brigada de Infanteria, Destacamento 142 y Regimigftde Infanteria), habrian cumplido
la funcién ejecutiva del circuito ilegal descrigRruebas: Causa caratulada “Martin, Juan s/
denuncia por Privacion ilegitima de la Libertadkpte. N° 1.921/4, Juzgado Federal N° 1,
fs. 199 a 260); Carta de Pedro Cervifio de fechde2dnero de 1984, agregada a fs 4 de la
causa caratulada “Cervifio, Pedro Antonio s/su Deiaupor Secuestro y Torturas”, expte.
N° 127/6).-

En particular afirma el testigo Martin quel S.I.C., desde el punto de vista de
cadena organica de mandos, estaba bajo control pesision de la V Brigada de
Infanteria. El primer oficial designado a tales @fes fue el teniente primero Lazarte, que
luego fue sucedido por el Teniente primero Félixngzdez Naya y luego por el Teniente
Luis Ocaranza, del Regimiento 19 de InfanteriaeRegue el SIC es disuelto en diciembre
de 1977, continuo la supervision militar del D-2iecejercio desde esa fecha hasta fines de
1978 el teniente primero Mario Miguel D’Urs¥

Informa el testigo que, el modo principal de acarode dicho Servicio, fue la
metodologiasecuestro — desaparicion — tortura

Describe el testigo quépersonal del SIC secuestra a los integrantes de do
familias a fin de obtener informacién sobre unosde miembros, opositor a la dictadura.
La jurisdiccion del SIC estaba limitada a la capitke la provincia y a los suburbios ... A
partir de alguna informacién o dato obtenido prewiente, se montaba un operativo de
seguimiento de la victima elegida. Posteriormerteeslizaba el secuestro. Sélo en caso
de estricta necesidad se realizaba de dia. La ngaita era la hora elegida para el asalto
a los domicilios.”

Indica el testigo que“En cada uno de estos operativos intervenian,
aproximadamente, unos 12 miembros del SIC, distidsuen tres coches (requisados a
militantes populares, o robados en la via publi@nvertidos en vehiculos operativos. El
personal llevaba sus rostros tapados, utilizandpuchas, bufandas o pafiuelos. Llevaban
armas cortas y largas, y granadas de guerra... Elussttado era inmediatamente
ingresado al campo de concentracion de la Jefatyrdurante 24 o 48 horas permanecia
en la zona de interrogatorios, con sus 0jos vendagolas manos atadas. Durante este
periodo —cuando las torturas eran mas intensasdeterminaba la posibilidad de una
inmediata liberacion del prisionero (podria tratarsle un error en la seleccion de la
victima) o su ingreso al area de calabozo. Unaadaptada esta decision, era muy dificil
recuperar la libertad ... Los sistemas de torturasmtilizados por el SIC eran la picana

eléctrica, submarino “mojado” y “seco”, los ayund®rzosos sin agua ni comida, con
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aislamiento por 24 o 48 horas, las palizas a goldespufio, pies y palos, etc. ... Las
torturas se realizaban bajo asesoramiento del nediolicial, subcomisario Ricardo
Galdeano ... Los detenidos-desaparecidos permanediadedor de 5 o 6 meses en el
campo de concentracién, a disposicion de las adémtes del SIC, que podian ordenar,
ante la aparicion de un nuevo dato, otro ciclo dieirogatorios y torturas. Empero, habia
casos en que los detenidos eran trasladados a oaogos, requeridos en vinculacién con
otro caso.”

Paralelamente, sostiene el testigo en cuanto arlaaf de realizacion de los
traslados quéhabitualmente existian dos formas de realizaci@ntales traslados. Una de
ellas era en forma individual;, se realizaba a cuaéy hora del dia y el detenido era
esposado con las manos en la espalda, aseguradendhje de los ojos, encapuchada su
cabeza e introducido en el baul de algun vehiculentre los asientos, hasta que llegaba al
lugar de destino ... Existia también otro tipo deskados. Se realizaba en forma colectiva,
en grupo de 5 a 10 personas, exclusivamente deengchitiizando un camioén propiedad
de la policia, de tamafio mediano, con caja metatearada, color aluminio, con una
inscripcion en ambos lados de la carroceria queiaetransporte higiénico de carnes”.
Este vehiculo, en forma habitual estaba estacioremoina playa de la Jefatura General
de Policia, ubicada en la calle Junin al 800, etachide cuadra”.

Manifiesta ademas queor comentarios formulados de algunos de los iraeges
del SIC, estos traslados concluian en un “pozo”natainacion que utilizaban, en
apariencia, para designar una fosa comun clandestifEn cada viaje que realizaba el
camion eran cargados, ademas, dos bidones cont2s lde nafta cada uno. Desde la
partida hasta su regreso, el vehiculo demorabaesdtrs y tres horas”.. “las 6rdenes de
traslado, tanto individuales como colectivas, prie® directamente del Comando de la V
Brigada de Infanteria, y eran dispuestas en reurdénla denominada “Comunidad de
Servicios de Inteligencia”, que presidia el seguedmandante de la Brigada, en 1976/77,
Coronel Cattaneo”.

Afirma el testigo quéla “Comunidad” estaba integrada por los responsabl de
Inteligencia del Destacamento 142 de Inteligen@hKjército, con sede en Tucuman, de la
Secretaria de Informaciones del Estado, del SI@ jadlelegacion Tucuman de la Policia
Federal Argentina” (Cfr. Testimonio de Juan Martin, fs. 1/66 de ayioncipales; sobre la
existencia y funcionamiento del SIC: Causa “HolmnsfuExpte. n° 1565/04, p. 1077/1078;
Causa “Carrizo Juan” Expte. n° 618/02, declaradilenfs. 135; Causa “Palmieri de
Cervifio” Expte. n° 582/04, declaracién de fs. 226)

De conformidad con el testimonio referido, y degtaeba obrante en la causa de
marras y sus conexas, corresponde afirmar queeexisiplexo probatorio suficiente para
presumir que quienes integraron el Servicio de rinfwién Confidencial, o el
Departamento de Inteligencia (D2), como de aqueilos desde las distintas fuerzas de
seguridad integraron la “Comunidad de Serviciosimdeligencia”, intervinieron en el

cumplimiento de las 6rdenes emitidas

101



Y ello por cuanto, de conformidad con la pacificaisprudencia de nuestros
tribunales nacionales, se considera que los testoea@onforman uno de los elementos de
conviccion mas importantes del plexo probatorioectaido, en tanto los testigos que
depusieron, permitieron el conocimiento de heclessudollados al amparo de la suma del
poder publico y en la mas absoluta clandestinidad.

De ninguno de los testigos surgira un conocimieletolos hechos total o absoluto,
pero el ensamble de sus dichos y su considera&eiGel contexto histérico en el que se
desarrollaron permiten obtener el grado de certegaesario -en esta etapa del proceso-
para entender acreditada la existencia del SIC igtéavencion de sus miembros en los
hechos delictivos que se investigan en autos.-

La calidad de esos testigos necesarios y el gradebsimilitud que se acuerda a
los dichos vertidos, ha sido afirmado por la Cantaderal de la Capital en la mencionada
causa 13/84 del juicio a las Juntas Militares:

“En este proceso el valor de la prueba testimomidfuiere un valor singular; la

naturaleza de los hechos investigados asi lo détermil®) La declaracion

testimonial es un medio de prueba que se privilégiate a modos particulares de
ejecucion en los que deliberadamente se borranhlzsllas, o bien se trata de
delitos que no dejan rastros de su perpetraciorgeocometen al amparo de la
privacidad. En tales supuestos a los testigos sdldona necesarios. En la especie
la manera clandestina en que se encar6 la repred@deliberada destruccion de
documentos y huellas, el anonimato en que procarascudarse sus autores, avala
el aserto. No debe extrafiar que la mayoria de aqgsesctuaron como 6rganos de
prueba revistan la calidad de parientes o victim@sn testigos necesarios. 2°) El
valor suasorio de esos relatos estriba en el juide probabilidad acerca de la
efectiva ocurrencia de los hechos que narran.” Bshecho notorio- tanto como la
existencia del terrorismo- que en el periodo quem@nden los hechos imputados
desaparecian personas; existian lugares clandestil@odetencion dependientes de
las Fuerzas Armadas; personal uniformado efectupdésananentes procedimiento
de detencion, allanamientos y requisas, sin qugdise tuviera noticias acerca de
la suerte corrida por los afectados”.( Causa 13.nGa Federal de la Capital.

Fallos T° 309.l. p.319)".-

Tanto el contexto del plan de represion puestanarcha por las Fuerzas
Armadas —calificado a esta altura como hecho pmhacbmo la intervencién en el
cumplimiento de su cometido de miembros de todafukerzas de seguridad, se encuentran
ademas probadas por los informes de la ComisiéimoNaicde Desaparicion de Personas
(CONADEP) y la Comision Bicameral de Derechos Huosatle Tucuman. Tales informes
fueron el resultado de investigaciones oficialadeydenuncias efectuadas por los propios
damnificados o sus familiares directos.-

II.- Motivos y Calificacion legal.-
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El suscripto considera que, de acuerdo a la problente en la causa, los hechos
investigados en autos se adecuarian a los tip@dgsete violacion de domicilio, privacion
ilegitima de la libertad con apremios y/o vejacmrerturas y asociacion ilicita agravada
todos en concurso re@rt. 151, art. 144 bis inc 2 —ley 146161-, adi4 fercero segundo
parrafo —ley 14616-; art. 210 y 210 bis; art. 455y todos del Codigo Penal y normativa
internacional vigente a la fecha de los hechos)

1.- Violacién de domicilio (art. 151 del C.P.).-

En el delito de violacién de domicilio, el bienigico protegido en los articulos 150
y 151 del Cdédigo Penal se encuentra en el dereohetitucional en marcado en la
privacidad e intimidad del domicilio de las persanart. 18 de la CN).

Posando sobre tal derecho una garantia judiaialprivacidad sélo podra ser
menoscabada por resolucién judicial fundadah®jarincipio constitucional mantiene su
vigencia inclusive durante el estado de sitio.

Conforme los antecedentes facticos obrantes e aatoonsidera que el ingreso al
domicilio de las victimas por personas que revedtizalidad de funcionarios publicos, en
detrimento de las formas establecidas por ley,igordria el comportamiento tipificado en
el art. 151 del C.P en tanto reprime la violaci@h @bmicilio descripta en el art. 150 del
C.P. cometida por funcionarios publicos.

Introducidos en el estudio de la tipificacion dectanducta descripta en el art. 151
del Cédigo Penal, corresponde en primer lugar oter la configuracion de los
elementos del tipo objetivo y subjetivo.

La conducta especifica debe dirigirse a la redbracle un allanamiento de
domicilio en forma arbitraria, es decir, contrastduntad expresa o presunta de quien tenga
derecho de exclusion, por lo que el consentimidetdnteresado funcionaria como causal
de atipicidad.

En los casos sub-examen, cuando se produjo ingrdses domicilios donde se
encontraban las victimas el mismo se efectué emdowiolenta, sin orden judicial
habilitante, y sin la concurrencia de circunstaseiatorizadas por la ley.

El ingreso a un domicilio mediante el uso de arml@sfuego, por un grupo de
individuos integrantes de las fuerzas armadas \setpuridad, configura el delito de
violacion de domicilio por allanamiento ilegal.

Paralelamente, tanto las personas que “ejecutdaooiden de allanamiento como
aquellas que emitieron la misma, actuaron con c¢omento y voluntad de realizar la
conducta descripta por la norma penal, por lo gquessponde atribuirles la comision del
tipo subjetivo doloso.

Por consiguiente, el proveyente entiende que existementos de conviccion
suficientes para tener por acreditado, en esta et proceso, que la conducta descripta
en el art. 151 del Cdodigo Penal habria sido pexgaten perjuicio d®iaz, Francisco
Rafael; Coman, Ramén Antonio; Coman, Ricardo Arpofelmte, Juan Antonio; Gallardo,

Alberto Luis; Nuiiez, Miguel Angel; Nufiez, Carlosidds; Lescano, Arturo Alberto; Diaz,
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Daniel Alfredo; Gerez, Luis Roman; Rabsium Olga elle; Sesto, Lilia Estela; Curia,

Gloria Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Véliz R&ndrés; Chebaia, José Guetas;
Macor de Diaz, Susana; Diaz; Diaz, José AmericqyguElias, Raul Edgardo; Lapetina,

Miguel Antonio; Rodriguez, José Manuel; Paz, Ardommomingo; Soldati, Carlos

Severino; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justaiecisco (15 afos); Pedregosa, Dora
Maria; Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de dvacelcira; Rodriguez, Wilfredo;

Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathsr; Soto, Carlos Antonio; Tula,

Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Ponce, HundeRubén; Arguello, Yolanda
Esther; Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Ra@nR; Bazan de Romero Maria del
Valle; Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Robediménez, Carlos Oscar; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterda Bulacio, Maria; Cossio, Ana
Maria; Egloff, Victor Felipe; Diaz, Manuela Margaai; Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte,
Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; Rojassé@ Dalmiro; Rojas, Luis; Ponce,
Horacio Marcelo; Romano, Domingo Nicolas; Barriomoe Luis Alberto

2.-Privacion ilegitima de la libertad con apremiog/o vejaciones.-

Los hechos endilgados a los imputados configurdeiarién el delito de privacién
ilegitima de la libertad con apremios o vejaciofess. 144 bis inc. 1 y 2 del C.P.-ley
14616-).-

A partir del analisis de la prueba recolectada etosapuede inferirse que la
detencidn ilegal de las victimas en el centro aatido de detencion que funcionaba en la
Jefatura de Policia, les habria impedido dispoaesudibertad personal.

En cuanto a la existencia de motivacion legal pametencion, el art. 144 bis del
Caodigo Penal, reprime la conducta del funcionadibligo, que con abuso de sus funciones
o sin las formalidades previstas por la ley, pavaalguien su libertad personal.

El fundamento de la punibilidad de la privaciorgitena de la libertad gestada por
un funcionario publico, reside en el menoscabcadéekrtad personal. Por tanto en el tipo
objetivo debe destacarse el elemento normativoadiegalidad de la privacion de la
libertad, también llamado elemento normativo dente.

Requiere por tanto, a nivel objetivo, que la prigade la libertad no cuente con el
consentimiento del sujeto pasivo a la restricciénsds movimientos, o se trate de una
imposicion no habilitada dentro de los parametersegales de las causas de justificacion, o
gue existiendo dichas causas de justificacionyjets prive de la libertad de modo abusivo,
yendo mas alla de la necesidad justificada o paliorge procedimientos prohibidos por la
ley. (Carlos Creus. Derecho Penal. Parte Espdmato I. p. 298 y sig. Ed. Astrea).

La privacion ilegal de la libertad es un delito eratl que se consuma cuando, el
impedimento fisico o la libre actividad corporal ldevictima, se produce con suficiente
significacion como para mostrar la voluntad dektujactivo dirigida hacia el ataque a la
libertad.

Siendo que la conducta se encuentra estructurada delito comisivo, requiere al

menos de un autor que realice la accion positearivar de la libertad a una persona, que
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hasta ese momento disfrutaba de la disponibilidaask bien juridico. Es un delito de
realizacion instantanea. (Cfr. Rafecas Daniel, tDelicontra la libertad cometidos por
funcionarios publicos, “Delitos contra la libertaddordinadores. Luis F. Nifio- Stella M.
Martinez, Editorial Ad- Hoc, Buenos Aires, 2003gP160).

Las conductas atribuidas a los imputados se camelgpian al tipo legal analizado,
por cuanto los encartados -en cumplimiento del platematico de represion- incluyeron
a las victimas en los listados de personas a deggmabatir, disponiendo a tales efectos la
privacion ilegitima de su libertad, lo que fue efaclo por sus subordinados.

Las oOrdenes emitidas a tal efecto por las autoesladilitares, surgieron del
ejercicio de un poder de facto, en alzamiento eomr orden constitucional y en
cumplimiento de planes y directivas militares, preaandose en tal condicion como
sustancialmente ilegitimas.

Paralelamente, el mecanismo usual al momento deeld®os era la detencion de las
personas secuestradas en centros clandestinosizads y dirigidos por las fuerzas
militares y de seguridad.

Conforme surge de las denuncias formuladas y denué@bas en autos, luego de la
detencion inicial, las victimas fueron vistas detaren CCD de Jefatura de Policia, donde
habrian padecido condiciones aberrantes de detencio

Respecto a las condiciones de detencion y sufrimseimfligidos a las personas
detenidas en los C.C.D., las mismas se encuentesoriptas detalladamente en el
testimonio de Juan Martin y que pueden sintetizarse(i) supresion de la identidad,
atribucion de un nimero de identidad por persopajés vendados y manos atadas, (i)
condiciones de cautividad en calabozos, (iv) caades de incomunicacion absoluta; (v)
castigos permanentes; (vi) posibilidades de higienas, se les posibilitaba un aseo cada 4
o 5 dias con los ojos vendados, en grupos mixtwsagua fria, usando su propia ropa para
el secado; (vi) escasa y deficiente alimentacigwii) se produjeron casos de
enloquecimiento de algunos detenidos (los cuabss drogados a efectos de que cesen en
sus gritos) (agregado a fs. 42/102 de la causatéBwste de Argafaraz ....” Expte Nro
1459/04 y en esa misma causa, testimonio de Ro@elfegrino Fernandez a fs. 106/200).

De los antecedentes relatados, podemos extraay contlusion que las practicas
aberrantes realizadas contra las personas deteslatafestinamente por parte de agentes
del estado provincial o nacional, amparados enidgeneia del terrorismo de estado
imperante en nuestro pais a la fecha de los hechofiguraron prima facie la agravacion
de las condiciones de detencidn por la aplicac@uejaciones y apremios ilegales.

Por consiguiente, se considera que existen reedlesten autos elementos de
conviccion suficientes para tener por acreditadcgsta etapa del proceso, la perpetracion
de la conducta descripta en el art. 144 bis incisgs2 del C.P. —ley 14616- en perjuicio de
Diaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco Rafael (@pman, Ramoén Antonio; Coman,
Ricardo Aroldo; Fote, Juan Antonio; Gallardo, Alber_uis; Nufiez, Miguel Angel; Nufiez,

Carlos Moisés; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Ddn@fredo; Gerez, Luis Roman;
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Alarcén Pedro Antonio; Alarcon, Justo Agustin (Bhamas, José Rafael; Andrada, Juan
Carlos; Petarossi, Carlos Ernesto; Quinteros de tWie Rosa; Mifio, Juan Alberto;
Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor Raul; Curigloria Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Raul Andrés; @a&é, José Guetas; Calabrd, Elda
Leonor; Centurion, Javier Hipolito; Macor de Diausana; Diaz, Juan Leandro (parche);
Diaz, José Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manueliag, Raul Edgardo; Mendéz, José
Carlos; Lapetina, Miguel Antonio; Elias, Victor HogRodriguez, José Manuel; Palacio,
Angelica Margarita; Paz, Antonio Domingo; Tartaldanuel Antonio; Soldati, Berta;
Soldati, Carlos Severino; Carballo, Juan Pablo; &leMiguel Angel; Ontivero, Juan
Carlos; Ontivero, Justo Francisco (15 afos); NawgriSalvador Leocadio; Gallardo,
Carlos Maria; Pedregosa, Dora Maria; Racedo, Jasédencio; Santos Ochoa de Racedo
Alcira; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villag Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto,
Carlos Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Hecterardo; Tartalo, Rubén Lindor;
Toledo Maria del Pilar ; Di Lorenzo Juan Carlos; Aek, Ismael; Ponce, Humberto
Rubén; Lopez de Aguero, Estela Josefina; Agues® Babriel; Arglello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene; Rmm Reyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucena; CervifiajrBeAntonio; Cervifio, José Ramon;
Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Bgra, Matias Claudio;
Chamatropulos, Demetrio Angel; Jiménez, Carlos @QsCarrea, Fidel Emilio; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterda Bulacio, Maria; Cossio, Ana
Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; ®@teros, Wenceslao; Diaz, Manuela
Margarita; Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricafdaniel; Lazarte, Francisco Eudoro;
Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Bssdi, Alicia Raquel; Parrile de Salinas,
Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José DalmiRojas, Luis Ojeda Sierra, José
Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, Domingocd\s; Barrionuevo, Luis
Alberto; Cativa, Juan Ignacio.

3.- Torturas agravadas.-

Corresponde determinar si los hechos investigadmsfiguiran el delito de
aplicacion de torturas, tormentos fisicos y soifgntos psiquicos.-

A partir de la sentencia dictada por la Excma. GarkRaderal en el marco del juicio
de la causa n° 13/84, se ha ido gestando la idgaalda realizacion en forma simultanea y
continua de practicas aberrantes sobre personanidies deben ser consideradas como
tormentos a la luz del art. 144 ter, primer pariddd Codigo Penal, tanto en su redaccién
conforme ley 14.616 (1958), como en su actual daale acuerdo al texto dispuesto por
ley 23.097 (1984).

No obstante la ley 14.616 establecia una penaad&53afios de reclusion o prision
para el delito de imposicion de tormentos a ungqugrisio politico (segundo parrafo). En el
afo 1984 la ley 23.097 elevé las penas del dedittodnentos fijando una escala de 8 a 25

afios de reclusion o prision para todo supuestamieento aplicado por un funcionario
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publico a una persona privada de su libertad, &steea o no perpetrado en perjuicio de un
perseguido politico.

La ley 23.097 al elevar los montos de pena apksalthnto en su maximo como en
su minimo, prevé sin duda condiciones de punililideis graves para el imputado, de tal
modo que si se juzgara el hecho que aqui se aralizas términos fijados por esa ley
posterior, la escala penal aplicable seria de B afids de pena privativa de libertad. En
consecuencia, corresponde analizar la conduct@msdencartados, en la ley vigente al
momento del hecho y desechar la aplicacion deylexepost facto mas gravosa. (En igual
sentido, causa 14216 Suarez Maison. Resolucioed® 20 de octubre de 2005. Juzgado
Federal n° 3 de Capital Federal)

En lo que respecta a la definicion del conceptdeanalel tipo penal contenido en
el art. 144 tercero, la misma surge de nuestra tidacién Nacional especificamente del
art. 1 de la Convencion contra la Tortura y otn@os y penas crueles, inhumanos y
degradantes (art. 75 inc. 22 C.N.), el que disppree se entendera por el término "tortura”
todo acto por el cual se inflija intencionadameatana persona dolores o sufrimientos
graves, ya sean fisicos o mentales, con el finbtiener de ella o de un tercero informacion
0 una confesion, de castigarla por un acto que ltayaetido, o se sospeche que ha
cometido, o de intimidar o coaccionar a esa persaa@tras, o por cualquier razon basada
en cualquier tipo de discriminacion, cuando dicokres o sufrimientos sean infligidos
por un funcionario publico u otra persona en elrcgj@ de funciones publicas, a
instigacion suya, o con su consentimiento o aqaresa. No se consideraran torturas los
dolores o sufrimientos que sean consecuencia Ueriti@nde sanciones legitimas, o que
sean inherentes o incidentales a éstas.

Paralelamente, en el ambito interamericano se thc@onvencion Interamericana
para prevenir y sancionar la tortura (adoptada @raGena de Indias, Colombia, el 9 de
diciembre de 1985 en el decimoquinto periodo orinde sesiones de la Asamblea
General de la OEA vy ratificada por Argentina coohfe 31 de marzo de 1989), la que
establece en su art. 2 primera parte que “se es@&nabr tortura todo acto realizado
intencionalmente por el cual se infljan a una peas penas o sufrimientos fisicos o
mentales, con fines de investigacién criminal, camedio intimidatorio, como castigo
personal, como medida preventiva, como pena o catquier otro fin. Se entendera
también como tortura la aplicacion sobre una persten métodos tendientes a anular la
personalidad de la victima o a disminuir su capatifisica 0 mental, aunque no causen
dolor fisico 0 angustia psiquica”.

Haciéndose eco de los conceptos vertidos en Idsuimentos internacionales
precedentes, por ley 23.097 se describe el tipetiobjdel delito de torturas en el inciso 3
del art. 144 ter como la imposicién de graves suémtos fisicos o siquicos sin requerir
exigencias subjetivas especiales diferentes al ddloes ulteriores (Cfr. Rafecas Daniel,
ob. cit. p. 204).
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Trasladando los conceptos vertidos al caso de mya®aconsidera que los apremios
ilegales constatados sobre las personas detenidasiestinamente en los centros
habilitados a tales efectos durante el periodo /1983, se produjeron en forma
sistematica, simultdnea y continua, se realizaratencionalmente como medio
intimidatorio a efectos de obtener supuestas cmmfes, ocasionando a sus victimas
sufrimientos fisicos y mentales.

Ademas corresponde advertir que al momento dedolsds, las Fuerzas Militares y
de Seguridad seleccionaron a las victimas dentrgrdpo de poblacion que calificaron
como “la subversién”, al que consideraron compudatdo por personas con alguna
afiliacion o afinidad politica, como por aquellagegsin intervencion en partidos o grupos
politicos- tenian alguna vinculacion con reclamagiavindicaciones sociales, o bien por
quienes simplemente mantenian relaciones persomaespersonas vinculadas a la
actividad politica o social.

Por consiguiente se considera que, al tenor deukebp obrante en la causa, existen
elementos de conviccion suficientes en esta etepzegal para entender que las acciones
delictivas perpetradas en perjuicio D&z, Francisco Rafael; Diaz Francisco Rafael (h);
Coman, Ramén Antonio; Coméan, Ricardo Aroldo; Fdtean Antonio; Gallardo, Alberto
Luis; Nufiez, Miguel Angel; Nuiez, Carlos Moiséssdamo, Arturo Alberto; Diaz, Daniel
Alfredo; Gerez, Luis Roman; Alarcon, Justo Agughiy Chamas, José Rafael; Andrada,
Juan Carlos; Petarossi, Carlos Ernesto; Quinter@s\decho, Rosa; Mifio, Juan Alberto;
Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor Raul; Curigloria Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Raul Andrés; ®aé&, José Guetas; Calabro, Elda
Leonor; Centurion, Javier Hipolito; Macor de Diausana; Diaz, Juan Leandro (parche);
Diaz, José Americo (cuqui); Carrizo, Juan ManueliagRaul Edgardo; Mendéz, José
Carlos; Lapetina, Miguel Antonio; Elias, Victor HogRodriguez, José Manuel; Palacio,
Angelica Margarita; Paz, Antonio Domingo; Tartaldanuel Antonio; Soldati, Berta;
Soldati, Carlos Severino; Carballo, Juan Pablo; &@leMiguel Angel; Ontivero, Juan
Carlos; Ontivero, Justo Francisco (15 afos); NawgriSalvador Leocadio; Gallardo,
Carlos Maria; Pedregosa, Dora Maria; Racedo, Jasécdencio; Santos Ochoa de Racedo,
Alcira Alarcon Pedro Antonio; Rodriguez, Wilfreddillegas Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula,gdel Segundo; Tula, Hector Gerardo;
Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria del Pilar ; Dibrenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael;
Ponce, Humberto Rubén; Lépez de Aguero, EstelafidaseAgliero, José Gabriel,
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria TréonsiRomero, Raul Rene; Bazan de
Romero Maria del Valle; Romero, Reyes Alcario; Yaleela, Roberto; Sosa de Forti,
Nélida Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Cervificsgd®amon; Campos, Enrique Aurelio;
Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Ghatrépulos, Demetrio Angel;
Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; CommpPedro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnarMa Egloff, Victor Felipe; Ibafez,

Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Maitg; Rodriguez, Juan Angel;
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Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudo@antillan, Gustavo Raul; Castro,
Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile deliBas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis;
Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, Jasiardo; Ponce, Horacio Marcelo;
Romano, Domingo Nicol4s; Barrionuevo, Luis Alber@ativa, Juan Ignacioen su
condicion de detenidos/as clandestinos/as, comfigyrima facie el delito de torturas
agravadas, previsto y penado en el art. 144 tanepry segundo parrafo del C.P (ley
14616).

4.- Homicidio Agravado

Conforme la prueba existente en la causa resuliierieostrado que el accionar de
las fuerzas policiales y militares durante la vigardel terrorismo de estado, se caracterizé
por el secuestro, la detencion clandestina y laghegcion fisica de miles de ciudadanos/as.
Dicho accionar se habria efectuado de manera sorarg mediante la suspension de todas
sus garantias constitucionales, privandolos de pmddbilidad defensiva y dejandolos a
merced de la arbitrariedad y el abuso criminaldeler.

Por consiguiente las particularidades descripgdgeir las circunstancias de modo,
tiempo y lugar en que las victimas fueron desajdascla ausencia de informacion sobre
su paradero y el tiempo transcurrido, habilitarlanpresuncion cierta de su muerte
conforme la descripcion tipica emergente del &td@ C.P. en sus inciso 2, 6 y 7 del CP,
en tanto supondria de parte de los perpetradorescaionar con alevosia, con la
concurrencia de dos 0 mas personas Yy ejercidoupaidnarios de seguridad en abuso de
sus funciones.-

A la luz de tales argumentos y ante la desaparitigina de las victimas y la
ausencia de evidencias a la fecha que indiquenasd@ro, se presume configurado el
delito de homicidio calificado, tipificado en ek.a80 incisos 2, 6, y 7 del C.P., en perjuicio
deLescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcéumsto Agustin (h); Chamas, José
Rafael; Andrada, Juan Carlos; Quinteros de Vieclmsa; Araujo, Eduardo Cesar;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela;, MogeirVictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Chebaia, Joséet@s; Calabrd, Elda Leonor;
Centurién, Javier Hipdlito; Macor de Diaz, Susariaiaz, Juan Leandro (parche); Diaz,
José Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Eligs&tor Hugo; Rodriguez, José Manuel;
Paz, Antonio Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; SaldBerta; Ontivero, Juan Carlos;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Racedaa;Akslarcon Pedro Antonio;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathar; Tula, Miguel Segundo; Tula,
Héctor Gerardo; Téartalo, Rubén Lindor; Toledo Madal Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez deefgilEstela Josefina; Aglero, José
Gabriel; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, MarTransito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sos#&atd, Nélida Azucena; Campos,
Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Mas Claudio; Jiménez, Carlos Oscatr;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robertoisterna de Bulacio, Maria; Egloff,

Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Weraes Diaz, Manuela Margarita;
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Somaini, Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Raugs@o, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ramr_uis; Diaz Francisco Rafael (h);
Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra,&&luardo; Ponce, Horacio Marcelo;
Romano, Domingo Nicolas

5.- Asociacion llicita agravada.-

Los encartados fueron imputados como integrantéplde criminal puesto en
marcha desde el Estado, o que configuraria aspecto la conducta descripta en el tipo
penal de asociacion ilicita agravada (art. 2100/t#& del Codigo Penal vigente).-

Al tiempo de producirse los hechos que se invastan la presente causa, conforme
se determiné oportunamente, las fuerzas armadgsiesdo un plan predeterminado,
habian destituido a las autoridades constitucisndée la Republica, relegando a texto
supletorio la Constitucion Nacional e instauradopuaceso de represion que conculco
todas las garantias individuales de los ciudadanos.

Los imputados en la presente causa, desde losscauge detentaban, formaron
parte de dicho aparato organizado de poder, pajud se estima cumplido el primer
requisito de formar parte de la organizacion.

En cuanto al nUmero minimo de participes en aadgosncuentra acreditado que los
hechos delictivos investigados fueron cometidoseemarco de un plan criminal de
represion que, presidido por las Juntas Militasesgjecutd a traves de la estructura militar
de las fuerzas armadas y las policias federal viqeial, con un numero de participantes
que, entre autores directos, autores por dominibet#o y complices, fue multiple.

De acuerdo a lo normado por el art. 210 bis s#figura asociacion ilicita,
mediante el cumplimiento de dos de los siguierggsisitos: (i) estar integrada por diez o
mas individuos (ii) poseer una organizacion milade tipo militar (iii) tener estructura
celular (iv) disponer de armas de guerra o expbssde gran poder ofensivo (v) operar en
mas de una de las jurisdicciones politicas del. g&i}s estar compuesta por uno o mas
oficiales o suboficiales de las fuerzas armadaseoseguridad (vii) tener notorias
conexiones con otras organizaciones similaresesies en el pais o en el exterior (viii)
recibir algun apoyo, ayuda o direccién de funci@msapublicos.

En autos se encuentran suficientemente acrediteekde esos requisitos, sin hacer
consideraciones sobre los restantes: la preseadm @rganizacion de tipo militar (fuerzas
armadas y policia de la provincia de Tucuman),uel kg misma estuviese compuesta por
uno o mas oficiales de las fuerzas armadas o daridad, y el disponer de armas de
guerra.

Por lo expuesto se considera que la conductaganidila los imputados tipifica el
delito de asociacion ilicita agravada conformetkrsninos de los art. 210 y 210 bis del
Cddigo Penal, encontrandose cumplimentados los tpgetivo y subjetivo, en calidad de
autores directos (art. 45 del C.P.).

6.- Contexto del crimen de genocidio.-
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Que los delitos de violacion de domicilio, priv@atilegitima de la libertad, torturas
y homicidio calificado cometidos en perjuicio de haictimas en autos configurarian el
marco del delito de Genocidio, tipificado en elat#ro penal internacional.-

La Convencion para la Prevencion y la SancionDidito de Genocidio, aprobada
por la Ill Asamblea General de las Naciones Uniglasbril de 1948, y ratificada por la
Nacion Argentina por Decreto Ley 6286/56, en atheil 1956, establece en su articulo |l
que “En la presente Convencion, se entiende por gemocalalquiera de los actos
mencionados a continuacion, perpetrados con intendie destruir, total o parcialmente, a
un grupo nacional, étnico, racial o religioso, cotad: a) Matanza de miembros del grupo;
b) Lesion grave a la integridad fisica o mentall@a& miembros del grupo; ¢) Sometimiento
intencional del grupo a condiciones de existenaia §ayan de acarrear su destruccion
fisica, total o parcial; d) Medidas destinadas apedir los nacimientos en el seno del
grupo; e) Traslado por fuerza de nifios del grupatr@ grupo”.-

Se sostiene que la discusion habilitada en edadel derecho sobre el concepto de
genocidio, se habria ido delineando en torno afmidion aportada por Naciones Unidas
en forma unanime en el afio 1946 (Resolucion 9&tjocme la cual se define genocidio
como un modo de aniquilamiento de un grupo de pairlacomo tal. (Feierstein Daniel,
“El genocidio como préctica social”, FCE, p. 49y).-

En tal direccion y analizando el caso argentinoina@dimos con el sector
doctrinario que considera que la caracterizaciétgdgo nacional” es valida para analizar
los hechos sucedidos en Argentina, dado que |gsefradores se propusieron destruir un
determinado tramado de las relaciones sociales renEstado para producir una
modificacion lo suficientemente sustancial querdélta vida en su conjunto. Analizando la
inclusion del término “en todo o en parte” emergede la definicion de la Convencion de
1948, es posible sostener que el grupo nacionahting ha sido aniquilado “en parte” y en
una parte lo suficientemente sustancial como pégeaalas relaciones sociales al interior
de la propia nacion. (Feierstein Daniel Ob. Ci6}).-

El Estado Argentino al momento de los hechos,tified y definidé un grupo de
poblacién como “la subversion”. Dicho conglomeragitaba compuesto tanto por grupos
politicos (grupos de izquierda peronista y no pistajy grupos politicos militares con
afiliaciones similares y también por muchas persaqze si bien no tenian intervencion
ninguna en partidos o grupos politicos, estabaalilevadas en la lucha social (activistas
gremiales, estudiantiles, barriales, trabajadooesakes, docentes, profesionales, etc.). Lo
gue tuvo en comun dicho grupo, conforme la caraeteidn del perpetrador, fue su desafio
al pensamiento “occidental cristiano” (Feiersteami2l, Ob. Cit., p. 64).-

Como prueba de lo considerado corresponde ct®rten del dia denominada
“La rebelion. Plan del Ejército contribuyente algsl de seguridad nacional'flictada el 9
de enero de 1976 por el Ejército Argentino, cuyalfdad fue el establecimiento tlas
operaciones necesarias para asegurar la destitucéhgobierno y facilitar la asuncion

del gobierno militar mediante: ... la detenciénmkrsonas del ambito politico, econdémico
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y juridico que deban ser juzgadas. La determinactid grupo a detener incluia
expresamente a dirigentes politicos, gremialesciturarios publicos y delincuentes
econdémicos y subversiVogCfr. Causa “Vargas Aignasse”, Sentencia de d&edb de
agosto de 2004, Exma. Camara de Apelaciones demiargu

Considero por consiguiente que, durante el tismar de estado vigente en nuestro
pais durante los afios 1975/1983, las fuerzas asmadie seguridad intentaron destruir
total o parcialmente a una parte sustancial depaymacional argentino, mediante la
matanza de miembros del grupo, lesiébn grave a tiegiidlad fisica o mental de los
miembros del grupo, sometimiento intencional delpgra condiciones de existencia que
habrian de acarrear su destruccion fisica, toparoial; y el traslado por la fuerza de nifios
del grupo a otro grupo.-

Que las formas utilizadas para desmembrar y dargel grupo de ciudadanos
seleccionado fueron los secuestros, el interrogab@jo tormentos, la clandestinidad y la
eliminacidn de las victimas. Tal metodologia fuénitica en todo el territorio de la Nacion
y prolongada en el tiempo.-

Que tales circunstancias se encontrarian corrdbBsrgor numerosas pruebas,
correspondiendo destacar un informe elaborado Hoer#d Luis Cattaneo agregado en la
causa caratulada “Vargas Aignasse Guillermo s/estiou y desaparicion” (Expte Nro
262/76), en el que consigna, entre las diversdsraes a realizar de particular significacion
para el “hecho politico” a concretar, la orden @aitpor la Junta de Comandantes
Generales de “detener a partir del dia ‘D’ a laahtt” a todas aquellas personas que
signifiqguen un peligro cierto para el desarrollola® acciones militares necesarias para la
toma del poder. En el mismo documento se detertamtcaracterizacion” de las personas
a detener, las “prioridades”, la constitucion ‘@euipos especiales militares” y/o
“comisiones especiales” para su ejecucion y logditas de detencion” de dichas personas.
(fs 60/64 de la causa citada).-

Desde tales evidencias puede concluirse que dardanizacion nacional” que
buscaba la dictadura desde su propia denomina@or ¢Proceso de Reorganizacion
Nacional”, no se agot6 en su sentido politico Sijjue@ perseguia un quiebre y una
trasfiguracion total de los modos de construcciéndgntidades al interior del territorio,
una reconstruccion de las relaciones sociales fgpataba la moral, la ideologia, la familia
y las instituciones. Es decir que no se traté setdende eliminar a quienes integraban una
o varias fuerzas politicas, se intentaba transfoana sociedad toda, aniquilando a quienes
encarnaban un modo de construccion de identidadalsgceliminando -material y
simbodlicamente- la posibilidad de pensarse sociatende otro modo.(Feierstein Daniel,
Ob. Cit, p.53).-

Trasladando los conceptos vertidos a la situadémtica emergente de autos,
corresponde afirmar que la calificaciones y hedwsridos en el caso concreto utilizadas
por las fuerzas militares y de seguridad para ifiest al grupo u organizaciones a

“aniquilar”, no fue una identidad innata o adquarigor tales personas mediante un acto
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voluntario de identificacion. Fue definitivamentma calificacion impuesta arbitrariamente
por el represor para desarticular un grupo o senswional que no compartia la
metodologia impuesta o podria entorpecer el ddkadel plan puesto en marcha por la
Junta Militar.-

lll.- Participacion Criminal.-

1. AUTORIA MEDIATA: Menendez Luciano, Cooke Ramon Ernesto, D’'Ursi
Miguel, Ocaranza Luis, Colotti Camilo, Alais Ernesb, Lazarte Jorge Omar y
Albornoz Roberto Heriberto.-

En atencidn al cargo que revestian los imputadaseligez Luciano, Cooke Ramon

Ernesto, D’Ursi Miguel, Colotti Camilo, Alais Erntes Ocaranza Luis, Lazarte Jorge Omar

y Albornoz Roberto Heriberia la fecha de los hechos investigados, los nesmoosélo

no pudieron desconocer la existencia y los oljstidel centro clandestino de detencién
gue operaba en la Jefatura de Policia sino que&danervinieron de alguna manera en la
articulacion de las condiciones necesarias paralapidechos delictivos investigados se
produjeran, conforme los motivos que se explictaontinuacion:

Para determinar si un imputado por autoria mediata la intencionalidad de
cometer o dejar cometer por sus subordinados labhoBedelictivos denunciados, es
necesario demostrar que el imputado conocia esb®$feelictivos o, bien, tenia razones o
motivos suficientes para conocerlos.

La Comision de Expertos para la Ex Yugoslaviaiem®rme Final del 24 de mayo
de 1994 (S/1994/674) manifestdé que desde el pumtastia probatorio, la responsabilidad
de mando casi nunca existiria si solo se pudieogaapen la prueba de una orden dada.
Cuando el comandante no ha dado la orden o dideaherla dado, existe un elemento
mental en el que se discierne su responsabilidaclashelo.

Siguiendo estas pautas, el Tribunal Penal Intenatpara la ex Yugoslavia (en
adelante, “TPIY"), tiene dicho que si bien ese ‘@cmiento de los hechos” imputable al
superior jerarquico no puede ser presumido, éstelgpger probado tanto por evidencia
directa o circunstancial (Cfr. TPIY, caso IT-96-Phiis-R117: Prosecutor vs. Zejnil
Delali¢, et. al, Sentencia del 09 de octubre de 2001, parr. 386delante “casGelebicl)

En relacion a la evidencia circunstancial, la Sialuicio dijo ademas que para
determinar realmente si un superior debio teneo elrconocimiento de los actos ilegales
denunciados, pueden ser considerados —entre do®siguientes indicios: 1) el niamero, el
tipo y el alcance de los actos ilegales denuncia2josl tiempo durante el cual ocurrieron
dichos actos ilegales, 3) el nUmero y tipo de sogpae habrian estado involucradas, 4) la
logistica que se uso, y -si la hubiera-, la espadiaacion geografica donde ocurrieron los
hechos, 5) la forma generalizada en que se cometies delitos, 6) el ritmo que tuvieron
las operaciones, 7) @hodus operandde actos ilegales similares al investigado, 8) el
personal involucrado, y 9) la ubicacion del impotad momento de la comision de los

hechos. Estos indicios deben ser considerados torem cuenta el cargo que ocupaba el
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acusado al momento de los hechos (QGfiter alia, TPIY, caso IT-95-14-T: The
Prosecutor v. Tihomir Blaski Sentencia del 03 de marzo de 2000, parrs. 3WBY 3

Al respecto, el TPIY manifestd que la posiciomuEndo que ocupa un individuo es
un indicioper sesignificante que éste tenia conocimiento acerdasierimenes cometidos
por sus subordinados. (Cfr. TPIY, caso IT-95-14/T-fe Prosecutor v. Zlatko Aleksoyski
Sentencia del 25 de junio de 1999, parr. 80).

Aplicado al caso que nos ocupa, puede afirmarse lggl testigos/victimas que
declararon en autos son claros y coincidentes iemaf que entre los afios 1975 y 1978
funcionaba dentro de la jurisdiccion de la JefatlgaPolicia lo que se conoce en la jerga
militar como un lugar de reunion de detenidos “DR.en donde de manera generalizada
y sistematica se alojaba en condiciones inhumapassanas previamente secuestradas. Al
parecer, dicho centro clandestino era un verdatieampo de concentracién” que era
administrado y vigilado principalmente por persodal la policia provincial, quienes
torturaban fisica y psicologicamente a los quensermtraban alli detenidos.

Respecto a la responsabilidad que los imputadeded@ condicidon que ocupaban
en la estructura militar o en la policia de Tucumaorresponde afirmar con el grado de
probabilidad que habilita esta etapa procesal queyque no estd demostrada su
participacion material en los comportamientos dptxs, los mismos habrian sido
perpetrados gor fuerzas bajo su mando y control efectivo, oastoridad y control
efectivo, segln sea el caso}, su responsabilidad deviene €n. razén de no haber
ejercido un control apropiado sobre esas fuerzeendo: a) hubiere sabido o, en razén de
las circunstancias del momento, hubiere debido isghe las fuerzas estaban cometiendo
esos crimenes 0 se proponian cometerlos; y b) hietauadoptado todas las medidas
necesarias y razonables a su alcance para preven@primir su comision o para poner el
asunto en conocimiento de las autoridades compemntos efectos de su investigacion y
enjuiciamientd (art. 28 del Estatuto de Roma).

En el sistema del Codigo Penal argentino -ha diahexcma. Camara Federal de
Apelaciones- la descripcion de las modalidadesadautoria y participacion delictiva
encuentran su configuracion legal en las normdsdarts. 45 y 46 de dicho texto.

Especificamente, respecto a los autores (art..B5 €e distingue el autor material:
aguel que tomase parte en la ejecucion del heaohdpsl autores por determinacion:
aguellos que hubieren determinado a otro a coreétercho.

Paralelamente cabe consignar que la moderna mgianal asienta sus categorias
de autor, luego de superados los criterios sulogtbbjetivos, en el dominio del hecho o
del suceso: es autor, quien domina el hecho, qeisgne en sus manos el curso causal y
gue por tanto puede decidir sobre el si y el corlchdcho, quien tiene la posibilidad de
decidir la configuracién central del acontecimiento

Esta teoria desarrollada por Claus Roxin, ha siddadosamente expuesta por la
Camara Federal de Apelaciones de Tucuman en la ¢alasgas Aignasse, Guillermo s/

Secuestro y desaparicion” (sentencia de fecha 1Bicdembre de 2004) y en la que se
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expuso la imputacién a titulo de autoria mediatdodehechos que damnificaron a las
victimas del terrorismo de estado mediante la pitawion del accionar represivo puesto en
marcha a partir del Operativo Independencia y deléado con mayor amplitud a partir del
golpe de estado del 24 de marzo de 1976, el gda per integramente reproducido.

Que en definitiva por las consideraciones arrbuestas, quedaria demostrado con
el nivel de verosimilitud que amerita esta etapzcesal, que al haber ocupado un cargo
jerarquico de importancia, los encartados Luciaeoj@min Menendez, Ramon Ernesto
Cooke, Ernesto, D’'Ursi Miguel, Colotti Camilo, AtaiErnesto, Ocaranza Luis, Lazarte
Jorge Omar y Albornoz Roberto Heriberto conocievdnvieron la obligacion de conocer
el caracter criminal y el contexto generalizadasyesnatico en que fueron cometidos los
delitos deviolacion de domicilip privacion ilegitima de libertad con apremios y/o
vejacionestorturasy homicidios agravadqgjue se investigaron en autos; y a pesar de ello
se puede tener por descartado -conforme a lasasueérituadas- que los imputados hayan
tomado alguna disposicion a su alcance para evegstigar, sancionar, denunciar, o al
menos informar a un superior la criminalidad de®sictos; resultando de esta manera
penalmente responsables en calidad de autores togegiar los delitos investigados en
autos, conforme la imputacién que a cada uno sfetguara oportunamente.-

Sin perjuicio de lo expuesto, so6lo cabria efectuar breve referencia al periodo en
el que Ernesto Alais cumplié funciones en estaipaia.

En su declaracion indagatoria Alais indica que \asta cargo del Regimiento 19
desde el 16 de diciembre de 1975 hasta el 5 dendice de 1977, situacién que se
encuentra corroborada por la informacion emergdatsu legajo personal, por lo que la
imputacion efectuada en la presente causa, conftosma@argumentos precedentes, debe
circunscribirse a dicho periodo y no a aquel indticaor el Ministerio Publico Fiscal.-

Por consiguiente se considera que los encartagoeiomados precedentemente,
serian presuntos responsables, como autores nwd@ola comision de los delitos
investigados en autos, conforme imputacion quedigidualiza a continuacion:

* LUCIANO BENJAMIN MENENDEZ se lo considera autor mediato de los
delitos de:(i) Violaciéon de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio de: Bordén Dante
EdgardgDiaz, Francisco Rafael; Coman, Ramoén Antonio; CgmRitardo Aroldo;
Gallardo, Alberto Luis; Lescano, Arturo Alberto; d&2i Daniel Alfredo; Gerez, Luis
Roméan; Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Est&laria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebaia, Josét&s; Macor de Diaz, Susana; Diaz;
Diaz, José Americo (cuqui); Elias, Raul Edgardontez, José Carlos; Lapetina, Miguel
Antonio; Rodriguez, José Manuel; Paz, Antonio DauinSoldati, Carlos Severino;
Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Franciscd @fios); Pedregosa, Dora Maria,
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Racedog;ARodriguez, Wilfredo; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; GGo€arlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Ponce, Humberto RuBégiello, Yolanda Esther;

Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene; 8ade Romero Maria del Valle;
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Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Jimér@arlos Oscar; Corroto, Pedro
Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna déa@a, Maria; Cossio, Ana Maria;
Egloff, Victor Felipe; Diaz, Manuela Margarita; Sami, Ricardo Daniel; Lazarte,
Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; RojaséJDalmiro; Rojas, Luis; Ponce,
Horacio Marcelo; Romano, Domingo Nicolas; BarriomyeLuis Alberto;(ii) Privacion
ilegitima de libertad con apremios y/o vejacion@st. 144 bis inciso 1y 2 ley 14616n
perjuicio de Bordon Dante Edgardo, Diaz, FranciBedael; Diaz Francisco Rafael (h);
Coman, Ramon Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; GdltarAlberto Luis; Lescano, Arturo
Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis Romantafcon, Justo Agustin (h); Chamas,
José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Eroesto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; MoreiMictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, PablotBekéliz Raul Andrés; Chebaia, José
Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javierdhtipy, Macor de Diaz, Susana; Diaz,
Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cudi@xrizo, Juan Manuel; Elias, Raul
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel AistoElias, Victor Hugo; Rodriguez,
José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, AmtoDomingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severir@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Fsow (15 afios); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, Doaaid) Racedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo Alcira; Alarcon Pedro Antonio; Rpeokez, Wilfredo; Villegas Jorge;
Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, @arAntonio; Tula, Miguel Segundo; Tula,
Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Mat&h Pilar ; Di Lorenzo Juan Carlos;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez deefmuEstela Josefina; Aguero, José
Gabriel; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, MaiTransito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdaii, Nélida Azucena; Cervifio,
Pedro Antonio; Cervifio, José Ramoén; Campos, Enriyueelio; Bejas, Maria Cristina,
Pereyra, Matias Claudio; Chamatrépulos, DemetrigeAnJiménez, Carlos Oscar; Correa,
Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisternaas®or Roberto; Cisterna de Bulacio,
Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipealfiez, Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao;
Diaz, Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; &om Ricardo Daniel; Lazarte,
Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; Caslvan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel;
Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo LRigjas, José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda
Sierra, José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; RomAonmingo Nicolas; Barrionuevo,
Luis Alberto; Cativa, Juan Ignaci@ii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y segdo
parrafo, Ley 14616)en perjuicio de Bordon Dante Edgardo, Diaz, FsawcRafael; Diaz
Francisco Rafael (h); Coman, Ramon Antonio; Conkaoardo Aroldo; Gallardo, Alberto
Luis; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel AlfredGerez, Luis Roman; Alarcén, Justo
Agustin (h); Chamas, José Rafael, Andrada, JuarnogaPetarossi, Carlos Ernesto;
Quinteros de Viecho, Rosa; Mifo, Juan Alberto; Asattduardo Cesar; Moreira, Victor

Raul; Curia, Gloria Constanza; Curia, Fernando RanBrito, Pablo Benito; Véliz Rall
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Andrés; Chebaia, José Guetas; Calabré, Elda Le@wmturién, Javier Hipdlito; Macor de
Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Dia® 2Aanerico (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias,Raul Edgardo; Mendéz, José Carlogetluaa, Miguel Antonio; Elias, Victor
Hugo; Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica ddata; Paz, Antonio Domingo;
Tartalo, Manuel Antonio; Soldati, Berta; Soldatiar®s Severino; Carballo, Juan Pablo;
Olea, Miguel Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivedasto Francisco (15 afos); Navarro,
Salvador Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedragddora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo, Alcira Alarcédr® Antonio; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Marialtes; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindmledo Maria del Pilar ; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, HurobRribén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Arglello, YolanddhEr; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del Vdlemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azuce&Peryiiio, Pedro Antonio; Cervifio,
José Ramon; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Mariati@a; Pereyra, Matias Claudio;
Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménez, Carlos ©dCarrea, Fidel Emilio; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cistelm8ulacio, Maria; Cossio, Ana Maria;
Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinterd¥enceslao; Diaz, Manuela Margarita;
Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel;dr, Francisco Eudoro; Santillan,
Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Burdisso, AlR&muel; Parrile de Salinas, Silvana;
Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rdjass Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce,
Horacio Marcelo; Romano, Domingo Nicolas; BarriomelLuis Alberto; Cativa, Juan
Ignacio; y(iv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 d€P) en perjuicio de Bordon
Dante Edgardo, Lescano, Arturo Alberto; Gerez, IRinan; Alarcon, Justo Agustin (h);
Chamas, José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Quintkrd/iecho, Rosa; Araujo, Eduardo
Cesar; Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estdareira, Victor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Chebaia, Joséta§u Calabro, Elda Leonor;
Centurion, Javier Hipolito; Macor de Diaz, Susdbiz, Juan Leandro (parche); Diaz, José
Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Elias, Vickhugo; Rodriguez, José Manuel; Paz,
Antonio Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; Soldaferta; Ontivero, Juan Carlos;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Racedm;Méarcdén Pedro Antonio; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; &uMiguel Segundo; Tula, Héctor
Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria déaRiDi Lorenzo Juan Carlos; Adriss,
Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez de Aguer@l&sSbsefina; Aglero, José Gabriel;
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria TrémsiRomero, Raul Rene; Romero,
Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Folélida Azucena; Campos, Enrique
Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias ucli@; Jiménez, Carlos Oscar; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; CistedeaBulacio, Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, WenceslacgzDiManuela Margarita; Somaini,

Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Raul; CastraanJarlos; Burdisso, Alicia Raquel;
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Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo LDisz Francisco Rafael (h); Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra, José Eduardonde, Horacio Marcelo; Romano,

Domingo Nicolas; delitos todos ellos que configuehgcontexto del delito internacional de

genocidio, conforme lo considerado.

* RAMON ERNESTO COOKE, se lo considera autor mediato de los delitog)de
Violacién de domicilio (art. 151 del CR)n perjuicio de: Cisterna, Pastor Roberto; Cistern
de Bulacio, Maria; Rojas, José Dalmiro y Rojas sk (ii) Privacion ilegitima de libertad
con apremios y/o vejaciones (art. 144 bis incisg 2 ley 14616n perjuicio de Adriss,
Ismael; Lépez de Aguero, Estela Josefina; Aglueosg JGabriel; Correa, Fidel Emilio;
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, &aRodriguez, Juan Angel; y Rojas,
Luis; (iii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y gendo parrafo, Ley 14616n
perjuicio de Adriss, Ismael; Lépez de Aguero, Estdbsefina; Aguero, José Gabriel;
Correa, Fidel Emilio; Cisterna, Pastor Roberto;t€isa de Bulacio, Maria; Rodriguez,
Juan Angel; y Rojas, Luis; (rv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 d€IP) en
perjuicio de Adriss, Ismaglopez de Aguero, Estela Josefina; Aglero, Joseé i€abr
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, &)ariRojas, Luis, delitos todos ellos que
configuran el contexto del delito internacionalgdmocidio, conforme lo considerado.-

* MIGUEL D'URSI, se lo considera autor mediato de los delitogi)diolacion
de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio de Romano, Domingo Nicolas; Barrioraje
Luis Alberto;(ii) Privacién ilegitima de libertad con apremiogo/vejacionegart. 144 bis
inciso 1 y 2 ley 14616¢n perjuicio de Romano, Domingo Nicolés; Barriorayeluis
Alberto; Cativa, Juan Ignacidjii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y sagdo
parrafo, Ley 14616)en perjuicio de Romano, Domingo Nicolas; BarriorjeLuis
Alberto; Cativa, Juan Ignacigiv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 d€P) en
perjuicio de Romano, Domingo Nicolas, delitos todtles que configuran el contexto del
delito internacional de genocidio, conforme lo ¢dasado.-

* CAMILO ANGEL COLOTTI se lo considera autor mediato en la comision de
los delitos d€i) Violacion de domicilio (art. 151 del CR)n perjuicio de: Ponce, Humberto
Rubén; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Mafignsito; Romero, Raul Rene;
Bazan de Romero Maria del Valle; Romero, Reyesrdc®alenzuela, Roberto; Jiménez,
Carlos Oscar; Corroto, Pedro Guillermo; Cisternast®r Roberto; Cisterna de Bulacio,
Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; d2i Manuela Margarita; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; Samtjli@ustavo Raul; Rojas, José Dalmiro;
Rojas, Luis; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, Domirdjcolas; Barrionuevo, Luis
Alberto; (ii) Privacion ilegitima de libertad con apremios/oy vejaciones(art. 144 bis
inciso 1y 2 ley 14616)n perjuicio de Alarcon Pedro Antonio; Moreira, MicRaul; Elias,
Victor Hugo; Gallardo, Carlos Maria; Adriss, Ismaebnce, Humberto Rubén; Lopez de
Aguero, Estela Josefina; Aguero, José Gabriel; @lfgii Yolanda Esther; Barrionuevo,
Maria Transito; Romero, Raul Rene; Romero, Reyearfd; Valenzuela, Roberto; Sosa de

Forti, Nélida Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; GBoy José Ramdn; Campos, Enrique
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Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matiasu@ia; Chamatropulos, Demetrio Angel;
Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; Carrd®edro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnaritaEgloff, Victor Felipe; Ibafiez,
Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Marg Rodriguez, Juan Angel,
Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eud&amtillan, Gustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salindgvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José Edyd?dnce, Horacio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolas; Barrionuevo, Luis Albert@ii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer
y segundo parrafo, Ley 1461@&n perjuicio de Alarcén Pedro Antonio; Moreira,cidr
Raul; Elias, Victor Hugo; Gallardo, Carlos Mariajrss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén;
Lépez de Aguero, Estela Josefina; Aguero, José i@abkrguello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene; BamReyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucena; Cervifigr@éntonio; Cervifio, José Ramon;
Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina;ees, Matias Claudio; Chamatropulos,
Demetrio Angel; Jiménez, Carlos Oscar; Correa, |IFaeilio; Corroto, Pedro Guillermo;
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, &&Ciossio, Ana Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wencesla@zPManuela Margarita; Rodriguez,
Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Fissw Eudoro; Santillan, Gustavo Radl;
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Rade Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo
Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierttasé Eduardo; Ponce, Horacio
Marcelo; Romano, Domingo Nicolas; Barrionuevo, LAlberto; (iv) Homicidio agravado
(art. 80 inc. 2, 6 y 7 del CPén perjuicio de Moreira, Victor Radul; Elias, Victblugo;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Ruléipez de Aguero, Estela Josefina; Aguero, José
Gabriel; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Mafransito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdal#i, Nélida Azucena; Campos,
Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra,tida Claudio; Jiménez, Carlos Oscar;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robe@isterna de Bulacio, Maria; Egloff,
Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Weaes Diaz, Manuela Margarita,;
Somaini, Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Ratdstto, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, R@&druis; Rojas, José Dalmiro; Rojas,
Luis; Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce, Horaciccéliaa Romano, Domingo Nicolas,
delitos todos ellos que configuran el contexto delito internacional de genocidio,
conforme lo considerado.-

* ERNESTO ALAIS, se lo considera autor mediato en la comision ddétitos de
() Violacién de domicilio (art. 151 del CRyn perjuicio de: Diaz Francisco Rafael, Coman,
Ramoén Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, édio Luis; Nufiez, Miguel Angel,
Nufiez, Carlos Moisés; Lescano, Arturo Alberto; Gelauis Roman; Rabsium Olga del
Valle; Sesto, Lilia Estela; Curia, Gloria Constan€airia, Fernando Ramiro; Véliz Raul
Andrés; Chebaia, José Guetas; Macor de Diaz, SuBdaz Diaz, José Americo (cuqui);

Rodriguez, José Manuel; Paz, Antonio Domingo; Spl@arlos Severino; Ontivero, Juan

119



Carlos; Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Pedieg Dora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo, Alcira; RodrigWélfredo; Villegas Jorge; Villegas
Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antoriiula, Miguel Segundo; Tula, Héctor
Gerardo; Ponce, Humberto Rubén; Argiello, Yolansthét; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del VdRemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Jiménez, Carlos Oscar; CarrBedro Guillermo; Cossio, Ana
Maria; Egloff, Victor Felipe; Diaz, Manuela Mardari Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte,
Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; RojaséJDalmiro; Rojas, Luis; Ponce,
Horacio Marcelof{ii) Privacion ilegitima de libertad con apremiogo/vejacionegart. 144
bis inciso 1y 2 ley 1461@n perjuicio de Diaz Francisco Rafael; Coman, RaArionio;
Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, Alberto Luis; Laso, Arturo Alberto; Gerez, Luis
Roman; Alarcon Pedro Antonio; Alarcén, Justo Agusth); Chamas, José Rafael;
Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos Ernestmt€)as de Viecho, Rosa; Mifio, Juan
Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor RaGuria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Rauldiés; Chebaia, José Guetas; Calabro,
Elda Leonor; Centurion, Javier Hipdlito; Macor ddaB) Susana; Diaz, Juan Leandro
(parche); Diaz, José Americo (cuqui); Carrizo, JMEmuel;, Mendéz, José Carlos; Elias,
Victor Hugo; Rodriguez, José Manuel; Palacio, AmgelMargarita; Paz, Antonio
Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; Soldati, Bertapl&ati, Carlos Severino; Carballo,
Juan Pablo; Olea, Miguel Angel; Ontivero, Juan &@arlOntivero, Justo Francisco (15
afos); Navarro, Salvador Leocadio; Gallardo, Catdaria; Pedregosa, Dora Maria;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Raced@;ARodriguez, Wilfredo; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; GGo€Carlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindmledo Maria del Pilar ; Di
Lorenzo Juan Carlos; Ponce, Humberto Rubén; Argidblanda Esther; Barrionuevo,
Maria Transito; Romero, Raul Rene; Romero, Reyearid; Valenzuela, Roberto; Sosa de
Forti, Nélida Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; GBoy José Ramén; Campos, Enrique
Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matiasudia; Chamatrépulos, Demetrio Angel;
Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro Guillermossi@y Ana Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wencesla@zPManuela Margarita; Rodriguez,
Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Fisow Eudoro; Santillan, Gustavo Radl;
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Rade Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo
Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda %Sierdosé Eduardo; Ponce, Horacio
Marcelo; (iii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y segdo parrafo, Ley 14616gn
perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Coman, RamamoAio; Coman, Ricardo Aroldo;
Gallardo, Alberto Luis; Lescano, Arturo Alberto; e, Luis Roman; Alarcon Pedro
Antonio; Alarcén, Justo Agustin (h); Chamas, Joa@aBl; Andrada, Juan Carlos; Petarossi,
Carlos Ernesto; Quinteros de Viecho, Rosa; Mifi@nJalberto; Araujo, Eduardo Cesar;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; @uriFernando Ramiro; Brito, Pablo

Benito; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetafaled, Elda Leonor; Centurion, Javier
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Hipdlito; Macor de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leangharche); Diaz, José Americo
(cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Mendéz, José Caliisis, Victor Hugo; Rodriguez, José
Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, Antonioniingo; Tartalo, Manuel Antonio;
Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severino; Carballoan Pablo; Olea, Miguel Angel;
Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Francisd gfios); Navarro, Salvador Leocadio;
Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, Dora Maria; &acéosé Inocencio; Santos Ochoa de
Racedo Alcira; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorgéijlegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Seguntiola, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén
Lindor; Toledo Maria del Pilar ; Di Lorenzo Juanrl@s; Adriss, Ismael; Ponce, Humberto
Rubén; Argulello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Mafignsito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdakti, Nélida Azucena; Cervifio,
Pedro Antonio; Cervifio, José Ramoén; Campos, Enriquielio; Bejas, Maria Cristina;
Pereyra, Matias Claudio; Chamatropulos, Demetrigesnliménez, Carlos Oscar; Corroto,
Pedro Guillermo; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victeelipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros,
Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rodriguez, Juagel, Somaini, Ricardo Daniel,
Lazarte, Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo R@aktro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, R@&druis; Rojas, José Dalmiro; Rojas,
Luis; Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce, Horacic®ia (iv) Homicidio agravado (art.
80 inc. 2, 6 y 7 del CPgn perjuicio de Lescano, Arturo Alberto; GerezjsLRoman;
Alarcon Pedro Antonio; Alarcon, Justo Agustin (@hamas, José Rafael; Andrada, Juan
Carlos; Quinteros de Viecho, Rosa; Araujo, Eduddsear; Rabsium Olga del Valle; Sesto,
Lilia Estela; Moreira, Victor Raul; Curia, Gloriao@stanza; Curia, Fernando Ramiro;
Chebaia, José Guetas; Calabrg, Elda Leonor; Céntudiavier Hipdlito; Macor de Diaz,
Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, José&idonEuqui); Carrizo, Juan Manuel;
Elias, Victor Hugo; Rodriguez, José Manuel; PaztoAi® Domingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Ontivero, Juan Carlos; &k, José Inocencio; Santos Ochoa de
Racedo, Alcira; Villegas Jorge; Villegas Aida In&ijva, Maria Esther; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Tartalo, Rubén Linfloledo Maria del Pilar; Di Lorenzo
Juan Carlos; Arglello, Yolanda Esther; BarrionueMayia Transito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdal#i, Nélida Azucena; Campos,
Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra,tida Claudio; Jiménez, Carlos Oscar;
Corroto, Pedro Guillermo; Egloff, Victor Felipe;diez, Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao;
Diaz, Manuela Margarita; Somaini, Ricardo Danientlan, Gustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salinagvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra, José EihaPonce, Horacio Marcelo, delitos
todos ellos que configuran el contexto del deliterinacional de genocidio, conforme lo
considerado

* LUIS EDGARDO OCARANZA, se lo considera autor mediato en la comision
del delito de(i) Violaciéon de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio de: Egloff, Victor
Felipe; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luig); Privacion ilegitima de libertad con apremios
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y/o vejacionegart. 144 bis inciso 1y 2 ley 14616 perjuicio de Adriss, Ismael; Lopez de
Aguero, Estela Josefina; Aguero, José Gabriel; @amanrique Aurelio; Pereyra, Matias
Claudio; Chamatropulos, Demetrio Angel; Correa FHmilio; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipdiafiez, Luisa Ana; Rodriguez, Juan
Angel; Burdisso, Alicia Raquel; Rojas, José DalmiRojas, Luis; Ojeda Sierra, José
Eduardo;(iii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y gendo parrafo, Ley 14616¢n
perjuicio de Adriss, Ismael; Lopez de Aguero, Est@bsefina; Aguero, José Gabriel;
Campos, Enrique Aurelio; Pereyra, Matias Clauditia@atrépulos, Demetrio Angel;
Correa Fidel Emilio; Cisterna, Pastor Roberto; €isa de Bulacio, Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros Wenseslao;rigadz, Juan Angel; Burdisso, Alicia
Raquel; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojedar&ieJosé Eduarddjv) Homicidio
agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del CEh perjuicio Adriss, Ismael; Lépez de Aguero, kste
Josefina; Aguero, José Gabriel; Campos, Enriqueelfyr Pereyra, Matias Claudio;
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, &d&qloff, Victor Felipe; lbafiez, Luisa
Ana; Quinteros Wenseslao; Burdisso, Alicia Ragl&bjas, José Dalmiro; Rojas, Luis;
Ojeda Sierra, José Eduardo, delitos todos ellos aprdiguran el contexto del delito
internacional de genocidio, conforme lo considerado

* LAZARTE JORGE OMAR se lo considera autor mediato en la comision del
delito de(i) Violacion de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio de: Diaz, Francisco
Rafael; Coman, Ramén Antonio; Coman, Ricardo ArplEote, Juan Antonio; Gallardo,
Alberto Luis; Nufiez, Miguel Angel; Nufiez, Carlos &&s; (ii) Privacion ilegitima de
libertad con apremios y/o vejaciones (art. 144 lnisiso 1 y 2 ley 14616@n perjuicio de
Diaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco Rafael @yman, Ramén Antonio; Coman,
Ricardo Aroldo; Fote, Juan Antonio; Gallardo, Alleekuis; Nufiez, Miguel Angel; Nufiez,
Carlos Moisésy(iii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y segdo parrafo, Ley
14616)en perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Diaz FsamacRafael (h); Coman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Fote, Juan Anton@allardo, Alberto Luis; Nufiez,
Miguel Angel; Nuiiez, Carlos Moisé§y) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del
CP) en perjuicio de Diaz Francisco Rafael (h); delitodos ellos que configuran el
contexto del delito internacional de genocidio,foome lo considerado.

* ROBERTO HERIBERTO ALBORNOZ se lo considera autor mediato en la
comision del delito dé¢i) Violacion de domicilio (art. 151 del CP¢n perjuicio de: Diaz,
Francisco Rafael; Coman, Ramon Antonio; Coman, lac#roldo; Fote, Juan Antonio;
Gallardo, Alberto Luis; Nufiez, Miguel Angel; NufieZarlos Moisés; Lescano, Arturo
Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis Romarabgium Olga del Valle; Sesto, Lilia
Estela; Curia, Gloria Constanza; Curia, FernandmiRa Véliz Raul Andrés; Chebaia,
José Guetas; Macor de Diaz, Susana; Diaz; Diag Aagerico (cuqui); Elias, Raul
Edgardo; Mendez, José Carlos; Lapetina, Miguel AistoRodriguez, José Manuel; Paz,
Antonio Domingo; Soldati, Carlos Severino; Ontiverduan Carlos; Ontivero, Justo

Francisco (15 afios); Pedregosa, Dora Maria; Rackii® Inocencio; Santos Ochoa de
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Racedo, Alcira; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jargéllegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Segundajla, Héctor Gerardo; Ponce,
Humberto Rubén; Arglello, Yolanda Esther; BarriomeMaria Transito; Romero, Raul
Rene; Bazan de Romero Maria del Valle; Romero, Ré\eario; Valenzuela, Roberto;
Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro GuillermateEna, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victorelipe; Diaz, Manuela Margarita;
Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eud&antillan, Gustavo Radul; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis; Ponce, Horacio Marcelo; RomaDomingo Nicolas(ii) Privacion
ilegitima de libertad con apremios y/o vejacion@st. 144 bis inciso 1y 2 ley 14616h
perjuicio de Diaz Francisco Rafael (h); Coman, Raratonio; Coman, Ricardo Aroldo;
Fote, Juan Antonio; Nufiez, Miguel Angel; Nufiez, I@arMoisés; Lescano, Arturo
Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis Romantarcdn, Justo Agustin (h); Chamas,
José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Brtesto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; MoreiMictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, PablatBeNéliz Raul Andrés; Calabro, Elda
Leonor; Centurién, Javier Hipdlito; Macor de Di&ysana; Diaz, Juan Leandro (parche);
Diaz, José Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manudiass Raul Edgardo; Mendéz, José
Carlos; Lapetina, Miguel Antonio; Elias, Victor HygRodriguez, José Manuel; Palacio,
Angelica Margarita; Paz, Antonio Domingo; TartaManuel Antonio; Soldati, Berta;
Soldati, Carlos Severino; Carballo, Juan PabloaOléiguel Angel; Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Navarro, Slivdeocadio; Gallardo, Carlos Maria;
Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José InocenciopS&@uhoa de Racedo Alcira; Alarcon
Pedro Antonio; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorgéjlegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Seguntlola, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén
Lindor; Toledo Maria del Pilar ; Di Lorenzo Juanrl@s; Adriss, Ismael; Ponce, Humberto
Rubén; Lopez de Aguero, Estela Josefina; Aglierse Gabriel; Arglello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito;, Romero, Raul Rene; BamReyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucena; Cervii@r@éntonio; Cervifio, José Ramon;
Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina;eles, Matias Claudio; Chamatrépulos,
Demetrio Angel; Jiménez, Carlos Oscar; Correa, |Fshailio; Corroto, Pedro Guillermo;
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, &atiossio, Ana Maria; Ibafiez, Luisa
Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margafagriguez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; Samtjlidustavo Raul; Castro, Juan Carlos;
Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salinas, Sika®alinas, Ricardo Luis; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José EduardoncBp Horacio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolas; Cativa, Juan Ignaci@j) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y
segundo parrafo, Ley 14616&n perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Diaz Hesac
Rafael (h); Coman, Ramén Antonio; Coman, Ricardoldo; Nufiez, Miguel Angel;
Nufiez, Carlos Moisés; Lescano, Arturo Alberto; Didaniel Alfredo; Gerez, Luis Roman;

Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, José Rafaetirdadn, Juan Carlos; Petarossi, Carlos
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Ernesto; Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan Adhe\raujo, Eduardo Cesar; Moreira,
Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; Curia, FemtafRamiro; Brito, Pablo Benito; Véliz
Raul Andrés; Chebaia, José Guetas; Calabrd, Elasdre Centurion, Javier Hipalito;
Macor de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parEhay, José Americo (cuqui); Carrizo,
Juan Manuel; Mendéz, José Carlos; Elias, Victorddipdriguez, José Manuel; Palacio,
Angelica Margarita; Paz, Antonio Domingo; TartalManuel Antonio; Soldati, Berta,
Soldati, Carlos Severino; Carballo, Juan PabloaQléguel Angel; Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Navarro, Smivheocadio; Gallardo, Carlos Maria;
Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José InocenciopS@thoa de Racedo, Alcira Alarcon
Pedro Antonio; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorgéjlegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Seguntiola, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén
Lindor; Toledo Maria del Pilar ; Di Lorenzo Juanrl@s; Adriss, Ismael; Ponce, Humberto
Rubén; Lopez de Aguero, Estela Josefina; Agues® Babriel; Arguello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene;ddade Romero Maria del Valle;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdalti, Nélida Azucena; Cervifio,
Pedro Antonio; Cervifio, José Ramoén; Campos, Enriyueelio; Bejas, Maria Cristina,
Pereyra, Matias Claudio; Chamatrépulos, DemetrigeAnJiménez, Carlos Oscar; Correa,
Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisternaas®or Roberto; Cisterna de Bulacio,
Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipealitez, Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao;
Diaz, Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; &om Ricardo Daniel; Lazarte,
Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; Casloan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel,
Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo LRigjas, José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda
Sierra, José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romaamingo Nicolas(iv) Homicidio
agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del CEh perjuicio de Lescano, Arturo Alberto; GerezisLu
Roman; Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, JoséadRaAndrada, Juan Carlos; Quinteros
de Viecho, Rosa; Araujo, Eduardo Cesar; Rabsiuna @gl Valle; Sesto, Lilia Estela;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; @GurFernando Ramiro; Chebaia, José
Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javierdhig Macor de Diaz, Susana; Diaz,
Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cudiayrizo, Juan Manuel; Elias, Victor
Hugo; Rodriguez, José Manuel; Paz, Antonio Domifigotalo, Manuel Antonio; Soldati,
Berta; Ontivero, Juan Carlos; Racedo, José Inocgi@antos Ochoa de Racedo, Alcira;
Alarcon Pedro Antonio; Villegas Jorge; Villegas Aidnes; Silva, Maria Esther; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Tartalo, Rubiéndor; Toledo Maria del Pilar; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, HumbRribén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Argiello, YolanddhEr; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valergugbberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria ttds Pereyra, Matias Claudio;
Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro Guillermatetna, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, LaisAna; Quinteros, Wenceslao; Diaz,

Manuela Margarita; Somaini, Ricardo Daniel; Saati/lGustavo Raul; Castro, Juan Carlos;
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Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salinas, Sika8alinas, Ricardo Luis; Diaz Francisco
Rafael (h); Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Oj&ierra, José Eduardo; Ponce, Horacio
Marcelo; Romano, Domingo Nicolas; delitos todo®®lgue configuran el contexto del
delito internacional de genocidio, conforme lo ¢dasado.-

2.- Autoria Material

() Que conforme la prueba obrante en la causa loartedos_Cooke Ramén

Ernesto, D'Ursi Miguel, Colotti Camilo, Alais Ernes Lazarte Jorge Omar, Albornoz

Roberto Heriberto, Ocaranza Luis, De Candido Luisi@ndo, Villegas Norberto Ricardo,

Albornoz Hugo, Moreno Angel Custodio, Abraham Jédioerto, Sanchez Ricardo Oscar,

Sosa Luis Alberto, Reyes Quintana Rolando y Jodandth Césarde conformidad con los

cargos Yy las funciones que cumplieron durante bstanciacion del plan sistematico de

represion puesto en marcha por las Fuerzas Armhdadan tomado parte en la comision

del delito de asociacion ilicita agravada en cdlida autores directos (art. 45 del C.P.).-
(i) De acuerdo con la prueba obrante en la causayrsédera que se encontraria

demostrada la intervencion de Luis Edgardo Ocarasmao autor material en la comision

de delito de privacion ilegitima de libertad enjpieio de Wenceslao Quinteros. En tal
sentido conforme declaraciébn de Juan Martin, Qrostéue secuestrado en la calle por
miembros del SIC, al mando del teniente Luis Ocaaarsupervisor Militar del D-2.
(Expte. N° 400539/07)

(i) Con relacién a Roberto Heriberto Albornale conformidad con la prueba

obrante en autos, se encontraria demostrada sweint&n como autor material en la
comision del delito de privacion ilegitima de l&ditad en perjuicio de José Guetas
Chebaia (reconocido por los testigos presencialegncisco Diaz (reconocido por la
victima), Victor Egloff (conforme informacion sunstrada por el cura Victor Bresciani,
sacerdote del Cotolengo Don Orione y del penal itla Mrquiza a la madre de la victima)
y Alberto Gallardo (reconocido por la victima); glddelito de torturas agravadas en
perjuicio de Juan Ignacio Cativa (reconocido poritdima), Raul Elias (reconocido por la
victima), Juan Antonio Fote (reconocido por la imief) y Miguel Antonio Lapetina
(reconocido por la victima).(Exptes. N° 1384/03; NF62/04; N° 1748/04; N° 1460/04;
753/06; N° 350/06; 1262/05 y n° 593/04).

(iv) Respecto de Luis Armando De Céandidte conformidad con las pruebas

testimoniales incorporadas en autos, se enconttanstrada su intervencion como autor

material en la comisién del delito de torturas wgdas en perjuicio a Raul Edgardo Elias

(reconocido por la victima) y del delito de priv@tilegitima de la libertad en perjuicio de
Eduardo César Arauj@reconocido por el testigo Juan Martin). (Expt&.360/06 y n°
400.452/09),

(v) Con relacion a Norberto Villegate la prueba obrante en la causa “Chebaia José

Guetas s/ secuestro y desaparicion” Expte N° 8@103, no surgiria prueba que amerite
en esta etapa procesal la intervencion del encagada comision del delito de violacion

de domicilio.
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Ello por cuanto, conforme surge de las declarasotestimoniales de testigos
presenciales, el encartado se habria presentadbdamicilio de la familia Chebaia dos
horas después de producido el allanamiento de dmmic secuestro de la victima,
esgrimiendo una orden del Ejército que lo autoazalietener al Dr. Chebaia, como parte
de un Operativo (operativo 12) del cual Villegasrfaba parte.-

Conforme tales elementos probatorios, la intenéendel encartado Villegas en el
lugar de los hechos con posterioridad al secualtr@Chebaia, desvirtuarian la version
aportada por él mismo al momento de prestar dedfarandagatoria, donde adujo que
nunca salié del Comando, habiendo tomado conoctmide la detencion de Chebaia por
comentarios que escuchd la noche del hecho.-

Por consiguiente se considera que Norberto Ricafilegas intervino en la
privacion ilegitima de libertad con apremios y/gageones en perjuicio de José Guetas
Chebaia en calidad de participe secundario (artled®€.P.), en tanto su aporte posterior a
la consumacion del hecho principal, no puede dsBncomo necesario a los efectos de la
consumacion del ilicito referido.-

Paralelamente respecto a los delitos de tortutasnyicidio calificado que habrian
sido cometidos en perjuicio de Guetas Chebaiapssidera que Norberto Villegas habria
incurrido en la conducta tipificada en el art. 2i1€7 C.P.

El art. 277 del C.P., sin perjuicio de las modificmes legales de su texto, tipifica
el delito de encubrimiento, como delito indepentliegue requiere como presupuesto una
accion delictiva previa en la cual el autor no hpg#icipado de ninguna manera. Implica
una conducta de ayuda al autor de un delito pasgmbsteriores a la comisién, sin previo
acuerdo Yy con la intencion de sustraerlo a la atnacion de justicia. (Donna Edgardo,
Derecho Penal, Parte Especial, T. lll, Ed. Rubi@adkoni, p. 461y ss.).-

De lo expuesto resulta que los presupuestos obgetigtel delito son (i) un delito
antecedente, es decir que exista con prelaciomalbeimiento una conducta tipica,
antijuridica y culpable; (ii) ausencia de particidgam en el delito anterior, la que se
constituye como presupuesto negativo del delitem=ibrimiento, excluyéndose a todos
aguellos que intervengan en el delito anterior cgamicipe o coautores, en cualquiera de
sus grados.-

Desde tal perspectiva, considerando las funcionegeyestia el encartado en autos
y de la prueba obrante en la causa, existiria lara presuncion respecto a que Villegas
luego de producido el allanamiento del domicilielysecuestro de Guetas Chebaia, habria
ayudado a los autores o participes a ocultar,aa)ter hacer desaparecer las pruebas o
instrumentos del delito (art. 277 inciso b del €P).

(vi) Respecto a Hugo Albornozse encontraria demostrada su intervencion como

autor material en la comision del delitoghévacion ilegitima de la libertad en perjuicio de
Eduardo César Araujo (reconocido por testigos peakes) (Expte. N° 400.589/07).-

(vii) De conformidad con la prueba recolectada en laacAmgel Custodio Moreno

se encontraria demostrada su intervencion come material en la comision del delito de
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privacion ilegitima de la libertad en perjuicio Bduardo César Araujo (reconocido por
testigos presenciales) (Expte. N° 400.589/07).-

(viii) Con relacién a Juan Alberto Abrahaah tenor de la prueba incorporada en la

causa se encontraria demostrada su intervencida privacion ilegitima de libertad de
Francisco Eudoro Lazarte (reconocido por la viclirtExpte. n° 136/07).
(ix) Al tenor de la prueba incorporada en autos, sergraria demostrada la

intervencion de Ricardo Omar Sanchemmo autor material en la comision del delito de

privacion ilegitima de libertad con apremios enjypeio de Javier Hipdlito Centurion
(reconocido por testigos presenciales), y la proradegitima de libertad con apremios en
perjuicio de Pastor Roberto Cisterna y Maria Qistete Bulacio (relacionado con el hecho
por familiares directos de las victimas) (Expte$4N1774/04 y N° 400783/07).

(x) Respecto a Luis Alberto Sosd mismo se encuentra imputado como autor

material del delito de privacion ilegitima de litaat de Francisco Eudoro Lazarte (Expte.
n° 136/07), no obstante se considera que no sargmieba que amerite en esta etapa
procesal la intervencion del encartado en la camide tal delito.

Ello por cuanto, de acuerdo al relato de la victemau denuncia (fs. 1/5), luego de
su secuestro y detencién clandestina durante dadeede aproximadamente 45 dias, fue
trasladado, maniatado y vendado junto a Rodriguaafbn y Tartalo, y liberado en lo que
luego reconoce como las inmediaciones del Pargde jalio. Estando en dicho lugar se
apersonaron unos policias quienes les sacan ldavgrios trasladan a la Comisaria n° 13
(acualmente seccional 11). Que en dicho estableotmipermanecié 3 dias, indicando que
durante su permanencia en dicho lugar el oficiak lAlberto Sosa (alias “El Petiso”)
intentd convencerlos sobre la responsabilidad slsubversivos en sus secuestros.

Paralelamente, al momento de prestar declaracidagatoria, el encartado Luis
Sosa, coincide con el relato de la victima —enelativo al tramo de su intervencion- e
indica que cuando las personas encontradas enrgidPéRodriguez Marfién, Tartalo y
otras dos personas cuyos nombres no recuerda)lles@das a la Comisaria, puso en
conocimiento de tal situacion al Juzgado de turreolg Superioridad, quienes ordenaron
gue se realicen las actuaciones y que las mismaasedevadas. Que el Dr. Paravan dispuso
la libertad de las personas halladas.

Desde lo expuesto, no existiria a la fecha pruelf&iente para considerar
demostrada la intervencion de Luis Alberto Sosalen hechos que perjudicaron a
Francisco Lazarte, como tampoco para desvinculddo la presente investigacion,
resultando pertinente a los fines de definir suasibn aclarar las actuaciones llevadas a
cabo por el encartado al momento en que la viatsrfzallada en el Parque 9 de julio.

A tal fin corresponde librar oficio a la Jefatura Bolicia de Tucuman para que
remita al Juzgado copia certificada de libro deréags y egresos de la Comisaria 13
(actualmente seccional 11) correspodiente a loesnés febrero, marzo y abril de 1977, y
las actuaciones policiales relativas de dichos mes#stanciadas por el Jefe de la

Comisaria 13 Luis Alberto Sosa.
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(xi) Conforme prueba recolectada en autos, se endentdemostrada la

intervencion de_Rolando Reyes Quintamala comision del delito de privacion ilegitima

de libertad con apremios en perjuicio de Juan Aatéote (reconocido por la victima)
(Expte. n° 401262/05).
(xii) Conforme prueba recolectada en autos, se endantdemostrada la

intervencion de_ Ramoén César Jodarla comision del delito de violaciéon de domaciin

perjuicio de Angélica Margarita Palacio (reconocpmly testigos presenciales) (Expte. n°
254/04).

3.- Participacion.-

En el sistema del Codigo Penal argentino la desénpde las modalidades de la
autoria y participacion delictiva encuentran sufigomacion legal en las normas de los arts.
45 y 46 de dicho texto.-

Especificamente, el art. 45 del C.P. distingue camtor material, aquel que tomase
parte en la ejecucion del hecho, de los complicasapios, considerados como aquellos
gue prestan al autor o autores un auxilio o cogpanasin los cuales no habria podido
cometerse.-

Es importante la distincién por cuanto, los comgdiprimarios son aquellos sujetos
gue han prestado una colaboracion imprescindibla etapa de preparacion del delito, no
calificando su responsabilidad en la de un coawtsmto a que su aporte es previo al
comienzo de ejecucién de la accion tipica, caredete dominio sobre el hecho. (Cfr.
Righi, Fernandez “Derecho Penal, La ley. El delibproceso y la pena”’, Hammurabi, p.
297 yss).

El complice primario, participa en un hecho ajees,decir que se halla en una
posicion secundaria respecto del autor. El heclicipal le pertenece al autor no al
participe, éste no realiza el tipo principal sino tipo dependiente de aquel. Su
colaboraciéon podra consistir en una conducta dacicion (determinar a otro para que
realice el tipo penal) o de colaboracion (presgar@ ayuda a quien realiza el tipo penal).
El desvalor de la participacion procede del desvédb hecho principal, no es un desvalor
autonomo. (Cfr. Mir Puig Santiago, Derecho Penaitd®General, Leccion 15, p. 383 y ss.)

Mientras la participacion secundaria, contenideekeart. 46 del C.P. penaliza la
conducta de quienes cooperaren de cualquier otdmrada ejecucion del hecho, y los que
presten una ayuda posterior cumpliendo promesasi@es. De la confrontacion del texto
legal del art 46 con el referido a la participacpgnmaria del art. 45 in fine del C.P. se
advierte que la participacion secundaria se cordigor exclusion con relacion al concepto
de participe primario, en tanto este tipo de corigdd es definida por la norma como
aguella sin la cual el hecho no habria podido cerset Ergo la participacion secundaria es
aguel aporte a la realizacién del hecho principala cual el hecho igualmente habria de
ser cometido.-

Asi lo ha referenciado la jurisprudencia al exprédamitiendo tanto la categoria

de complice necesario como la de no necesario,ol@peracion como aporte, resulta
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menester parar mientes en la pauta segun la cudeyaefectuaba la diferenciacion:
conforme la eficacia del aporte. Asi la formula del. 45 del C.P. que alude a “los que
prestaren al autor o autores un auxilio o coopeéacisin los cuales no habria podido
cometerse” impone una ponderacidn que no puedéugiiese en abstracto. En este sentido,
el criterio adecuado para la asignacion al aportel @émplice de un valor tal que sin el
mismo no habria podido cometerse el delito en tenéoen que fue perpetrado estriba en
calificar como necesarios solo a los aportes apohaelos por los autores o coautores en
el tramo estrictamente ejecutivo, de acuerdo a talidad concreta llevada a cabo.”
(T.S. Cérdoba. Sala Penal. 30/8/01. Quiroga, Herarner y otros s/ R. de Casacion.
Citado por Cadigo Penal. T. Il. Baigun- Zaffaroagp 195. Ed. Hammurabi)

Reparando en las circunstancias acaecidas adasas en autos, se advierte en
primer lugar que los hechos se produjeron en degtm del plan de represion puesto en
marcha por las Fuerzas Armadas y Policiales,otord se encuentra suficientemente
probado por los informes vertidos por la Comidiational de Desaparicion de Personas,
(CONADEP) y por el Informe de la Comision Bicamed® Derechos Humanos de
Tucuman. Tales informes fueron el resultado destigaciones oficiales y de denuncias
efectuadas por los propios damnificados o sus iamd directos y conforman documentos
de publico conocimiento cuyas partes pertinenteserseuentran incorporadas a las
presentes actuaciones.-

En dicho contexto y de acuerdo a los propios testios de algunas de las victimas
gue declararon en el presente proceso y de |b@mlgrante en sus legajos personales, los

encartados Luis De Candido, Hugo Rolando Albormdzgel Custodio Moreno, Juan

Alberto Abraham, Ricardo Omar Sanchez y RolandoeR&uintanahabrian integrado el

Servicio de Informaciones Confidenciales o el Dtgmaento de Inteligencia (D2)
dependientes de la Jefatura de la Policia de lairRia, organismo que fue creado y
utilizado a efectos de facilitar la perpetraciom plan criminal puesto en marcha por las
Fuerzas Armadas, conforme la detallada descripgfiéctuada en el acapite 2 de la presente
resolucion.-

Por consiguiente, conforme los argumentos precedest considera que se
encuentra demostrado con el grado de certeza gge esta etapa procesal que los

imputados_Luis De Candido, Hugo Rolando Albornongd& Custodio Moreno, Juan

Alberto Abraham, Ricardo Omar Sanchez y RolandoeReuintanaserian presuntos

responsables de la comisién de los ilicitos ingasiibs en autos, en calidad de participes
primarios conforme describe el art. 45 del C.Paf@mone imputacion que se individualiza a
continuacion:

* LUIS ARMANDO DE CANDIDO, con relacion a los delitos dé) Violacion
de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio de: Diaz, Francisco Rafael;, Comann&a
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Lescano, Arturo atto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez,
Luis Roman; Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilidelss Curia, Gloria Constanza; Curia,

Fernando Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebaia, Jasét&s; Macor de Diaz, Susana; Diaz;
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Diaz, José Americo (cuqui); Elias, Raul Edgardgydtama, Miguel Antonio; Rodriguez,
José Manuel; Paz, Antonio Domingo; Soldati, Caigeverino; Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afos); Pedregosaa Daria; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo, Alcira; Rodriguez, Wilfratlitegas Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula,gM&l Segundo; Tula, Héctor Gerardo;
Ponce, Humberto Rubén; Arguello, Yolanda EstherriBauevo, Maria Transito; Romero,
Raul Rene; Bazan de Romero Maria del Valle;, Rom&eyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro |€mb; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Egl¥ictor Felipe; Diaz, Manuela
Margarita; Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricaliniel; Lazarte, Francisco Eudoro;
Santillan, Gustavo Raul; Rojas, José Dalmiro; Rdjags; Ponce, Horacio Marcelo.-

(i) Privacion ilegitima de libertad con apremioggyvejacionedqart. 144 bis inciso 1 ley
14616)en perjuicio de Diaz, Francisco Rafael;; Coman, &adntonio; Coman, Ricardo
Aroldo; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel Alite; Gerez, Luis Roman; Alarcén Pedro
Antonio; Alarcén, Justo Agustin (h); Chamas, Joa@aBl; Andrada, Juan Carlos; Petarossi,
Carlos Ernesto; Quinteros de Viecho, Rosa; Mifi@nJalberto; Araujo, Eduardo Cesar;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; @uriFernando Ramiro; Brito, Pablo
Benito; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Gueta&gltd, Elda Leonor; Centurion, Javier
Hipolito; Macor de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leanglrarche); Diaz, José Americo
(cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Elias, Raul Edgartendéz, José Carlos; Lapetina,
Miguel Antonio; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, Jddanuel; Palacio, Angelica Margarita;
Paz, Antonio Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; Satid Berta; Soldati, Carlos Severino;
Carballo, Juan Pablo; Olea, Miguel Angel; Ontivetyan Carlos; Ontivero, Justo
Francisco (15 afios); Navarro, Salvador Leocadidia@im, Carlos Maria; Pedregosa, Dora
Maria; Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa dedRa&kira; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Marialtes; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindmledo Maria del Pilar ; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, HurobRribén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Argiello, YolanddhEr; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valerzugbberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Cerviiio, Pedro Antonio; Cerviiio, José Ran@ampos, Enrique Aurelio; Bejas,
Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Chamati@puDemetrio Angel; Jiménez, Carlos
Oscar; Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guitier, Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna
de Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victeelipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros,
Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rodriguez, Jyagel; Somaini, Ricardo Daniel;
Lazarte, Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo R@éktro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Rwauis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis
Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo.

(iif) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y saegdo parrafo, Ley 14616gn perjuicio

de Diaz, Francisco Rafael; Coman, Ramén Antonion&yg Ricardo Aroldo; Lescano,
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Arturo Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, LuisoRan; Alarcon, Justo Agustin (h);
Chamas, José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Pdfafosdos Ernesto; Quinteros de
Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardes@&r; Moreira, Victor Raul; Curia,
Gloria Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Britopl®aBenito; Véliz Raul Andrés;
Chebaia, José Guetas; Calabrd, Elda Leonor; Céntudiavier Hipodlito; Macor de Diaz,
Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, José&idonEuqui); Carrizo, Juan Manuel;
Elias,Raul Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapeliigiiel Antonio; Elias, Victor Hugo;
Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica Margafaz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos &ewo; Carballo, Juan Pablo; Olea,
Miguel Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, d@udtrancisco (15 afos); Navarro,
Salvador Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedragddora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo, Alcira Alarcédr® Antonio; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Marialtes; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindmledo Maria del Pilar ; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, HurobRribén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Arglello, YolanddhEr; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del Vdlemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azuce&Peryiiio, Pedro Antonio; Cervifio,
José Ramon; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Mariati@a; Pereyra, Matias Claudio;
Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménez, Carlos ©dCarrea, Fidel Emilio; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cistelm8ulacio, Maria; Cossio, Ana Maria;
Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinterd¥enceslao; Diaz, Manuela Margarita;
Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel;dr, Francisco Eudoro; Santillan,
Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Burdisso, AlR&guel; Parrile de Salinas, Silvana;
Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rdjass Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce,
Horacio Marcelo(iv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 d€P) en perjuicio de
Lescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcdnsto Agustin (h); Chamas, José
Rafael; Andrada, Juan Carlos; Quinteros de ViedRosa; Araujo, Eduardo Cesar;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; MaaeirVictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Chebaia, Joséta§u Calabré, Elda Leonor;
Centurion, Javier Hipolito; Macor de Diaz, Susdbiz, Juan Leandro (parche); Diaz, José
Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Elias, Vickhugo; Rodriguez, José Manuel; Paz,
Antonio Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; Soldaerta; Ontivero, Juan Carlos;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Racedm;Méarcdén Pedro Antonio; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; &uMiguel Segundo; Tula, Héctor
Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria déaRiDi Lorenzo Juan Carlos; Adriss,
Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez de Aguer@l&sbsefina; Agliero, José Gabriel;
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria TrémsiRomero, Raul Rene; Romero,
Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Folélida Azucena; Campos, Enrique

Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias (@ia; Jiménez, Carlos Oscar; Corroto,
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Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; CisteteaBulacio, Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, WenceslacgzDiManuela Margarita; Somaini,
Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Raul; CastraanJarlos; Burdisso, Alicia Raquel;
Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo LB@jas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda
Sierra, José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo.

* HUGO ROLANDO ALBORNOZ por los delitos déi) Violacion de domicilio
(art. 151 del CP)en perjuicio de: Diaz Hugo Alberto y Frias de D&ilvia Magdalena;
Lépez Marta Angela, Lopez Edmundo, Lopez CerafimseR Lopez Juan Carlos, Lépez
Ramén Francisco; Arifio Joaquin; Bordon Dante Edgaidluardo Ramos y Dora Cerrota
de Ramos; Coronel Marta y Coronel Rolando; Fontamar Larraza Daniel Enrique;
Oesterheld Diana Irene y Araldi Fernando CarlosizDFrancisco Rafael; Coman, Ramoén
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, Albertaig; Lescano, Arturo Alberto; Diaz,
Daniel Alfredo; Gerez, Luis Roman; Rabsium Olga delle; Sesto, Lilia Estela; Curia,
Gloria Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Véliz IRaadrés; Chebaia, José Guetas;
Macor de Diaz, Susana; Diaz; Diaz, José AmericquiguElias, Raul Edgardo; Lapetina,
Miguel Antonio; Rodriguez, José Manuel; Paz, Anmvoribomingo; Soldati, Carlos
Severino; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justan€isco (15 afios); Pedregosa, Dora
Maria; Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa dedBaédcira; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Marialtes; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Ponce, Humberto Ruldéglello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene;dade Romero Maria del Valle;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Jimgr@arlos Oscar; Corroto, Pedro
Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna déa@a, Maria; Cossio, Ana Maria;
Egloff, Victor Felipe; Diaz, Manuela Margarita; Saimi, Ricardo Daniel; Lazarte,
Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; RojaséJDalmiro; Rojas, Luis; Ponce,
Horacio Marcelo(ii) Privacion ilegitima de libertad con apremiogo/vejaciones (art. 144
bis inciso 1 y 2 ley 146163n perjuicio de Diaz Hugo Alberto y Frias de Diawi&
Magdalena; Lopez Marta Angela, Lopez Edmundo, Lo@erafina Rosa, Lopez Juan
Carlos, Lépez Ramén Francisco; Apaza Calos RomaiijoAJoaquin; Bordon Dante
Edgardo; Eduardo Ramos y Alicia Dora Cerrota de é&nCoronel Marta y Coronel
Rolando; Fontanarroza Larraza Daniel Enrique; Qlesté Diana Irene; Pastor Cerezo
Enrigue Abdon; Bustamante de Argafiaraz GracielaresoCorrea Roberto Guillermo,
Mitrovich de Torres Correa Adriana, Ferreyra ComldHoracio Ramén Atilio; Diaz,
Francisco Rafael; Coman, Ramoén Antonio; Coman, re@aaroldo; Gallardo, Alberto
Luis; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel AlfredGerez, Luis Roman; Alarcon, Justo
Agustin (h); Chamas, José Rafael; Andrada, Juano£aPetarossi, Carlos Ernesto;
Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; &d@, Victor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, PablotBekéliz Raul Andrés; Chebaia, José
Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javierdhig Macor de Diaz, Susana; Diaz,

Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cudi@xrizo, Juan Manuel; Elias, Raul
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Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel AistoElias, Victor Hugo; Rodriguez,
José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, AmtoDomingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severir@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Fsow (15 afos); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, Doaai&d) Racedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo Alcira; Alarcon Pedro Antonio; Rpokz, Wilfredo; Villegas Jorge;
Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, @GarAntonio; Tula, Miguel Segundo; Tula,
Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maté Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez deefmuEstela Josefina; Agliero, José
Gabriel; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Mafransito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdakti, Nélida Azucena; Cervifio,
Pedro Antonio; Cervifio, José Ramoén; Campos, Enriqueelio; Bejas, Maria Cristina;
Pereyra, Matias Claudio; Chamatrépulos, Demetrigefnliménez, Carlos Oscar; Correa,
Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisternaagtor Roberto; Cisterna de Bulacio,
Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipesaltiez, Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao;
Diaz, Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; &om Ricardo Daniel; Lazarte,
Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; Castluan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel;
Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo; RKbjais Rojas; Rojas José Dalmiro; Ojeda
Sierra, José Eduardo; Ponce, Horacio Marc@ld. Torturas agravadas (art. 144 ter
primer y segundo parrafo, Ley 1461@n perjuicio de Diaz Hugo Alberto y Frias de Diaz
Silvia Magdalena; Lépez Marta Angela, Lépez Edmynidépez Cerafina Rosa, Lopez
Juan Carlos, Lopez Ramoén Francisco; Apaza CalosaRpArifio Joaquin; Bordon Dante
Edgardo; Eduardo Ramos y Alicia Dora Cerrota de é&nCoronel Marta y Coronel
Rolando; Fontanarroza Larraza Daniel Enrique; Qlesté Diana Irene; Pastor Cerezo
Enrique Abdon; Bustamante de Argafiaraz GracielaresoCorrea Roberto Guillermo,
Mitrovich de Torres Correa Adriana, Ferreyra ComldHoracio Ramén Atilio; Diaz,
Francisco Rafael; Coman, Ramon Antonio; Coman, reaairoldo; Gallardo, Alberto
Luis; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel AlfredGerez, Luis Roman; Alarcén, Justo
Agustin (h); Chamas, José Rafael;, Andrada, Juaro$aPetarossi, Carlos Ernesto;
Quinteros de Viecho, Rosa; Miio, Juan Alberto; Avattduardo Cesar; Moreira, Victor
Radul; Curia, Gloria Constanza; Curia, Fernando Ranirito, Pablo Benito; Véliz Radul
Andrés; Chebaia, José Guetas; Calabro, Elda Le@wmturion, Javier Hipolito; Macor de
Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Dia® 2Aanerico (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias,Raul Edgardo; Mendéz, José Carlogetiuaa, Miguel Antonio; Elias, Victor
Hugo; Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica ddata; Paz, Antonio Domingo;
Téartalo, Manuel Antonio; Soldati, Berta; Soldatiarlds Severino; Carballo, Juan Pablo;
Olea, Miguel Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontive¥asto Francisco (15 afios); Navarro,
Salvador Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedragddora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo, Alcira Alarcédr® Antonio; Rodriguez, Wilfredo;

Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Marialtes; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel
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Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindmledo Maria del Pilar ; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, HumobRribén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Argiello, YolanddhEr; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del VdRemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucé&eryvifio, Pedro Antonio; Cervifio,
José Ramon; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Mariati@a; Pereyra, Matias Claudio;
Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménez, Carlos ©<Carrea, Fidel Emilio; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cistelm8ulacio, Maria; Cossio, Ana Maria;
Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinterdenceslao; Diaz, Manuela Margarita;
Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel;dree;, Francisco Eudoro; Santillan,
Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Burdisso, AlR&muel; Parrile de Salinas, Silvana;
Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rdjass Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce,
Horacio Marcelo(iv) Torturas seguidas de muerte (144 ter tercerna#o): en perjuicio
de Marta Coronel(v) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 dePLen perjuicio de
Diaz Hugo Alberto; Lopez Cerafina Rosa, Lépez JGanlos, LOopez Ramdn Francisco;
Apaza Calos Roman; Arifio Joaquin; Bordon Dante EhigaEduardo Ramos y Alicia
Dora Cerrota de Ramos; Coronel Rolando; Fontanarrbarraza Daniel Enrique;
Oesterheld Diana Irene y Araldi Raul Carlos; Pa€erezo Enrique Abddn; Bustamante de
Argafaraz Graciela, Torres Correa Roberto Guillermvbtrovich de Torres Correa
Adriana, Ferreyra Cordoba Horacio Ramon Atilio; ¢aso, Arturo Alberto; Gerez, Luis
Roman; Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, JoséadRaAndrada, Juan Carlos; Quinteros
de Viecho, Rosa; Araujo, Eduardo Cesar; Rabsiuna @lig Valle; Sesto, Lilia Estela;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; @GurFernando Ramiro; Chebaia, José
Guetas; Calabro, Elda Leonor; Centurion, Javieroht, Macor de Diaz, Susana; Diaz,
Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cudia)rizo, Juan Manuel; Elias, Victor
Hugo; Rodriguez, José Manuel; Paz, Antonio Domifigotalo, Manuel Antonio; Soldati,
Berta; Ontivero, Juan Carlos; Racedo, José Inocgi@antos Ochoa de Racedo, Alcira;
Alarcon Pedro Antonio; Villegas Jorge; Villegas Aidnes; Silva, Maria Esther; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Tartalo, Rubiéndor; Toledo Maria del Pilar; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, HurobRudbén;Lépez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Argiello, YolanddhEr; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valergugbberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria tlds Pereyra, Matias Claudio;
Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; Carrétedro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Egloff, Victeelipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros,
Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Somaini, Rigdbdniel; Santillan, Gustavo Radul;
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Rade Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo
Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda %ierdosé Eduardo; Ponce, Horacio

Marcelo; delitos todos que configuran el contexdbdlito internacional de genocidio.-
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* ANGEL CUSTODIO MORENO por los delitos ddi) Violacion de domicilio
(art. 151 del CP)en perjuicio de: Rabsium Olga del Valle; SestdialLEstela; Ponce,
Humberto Rubén; Argiello, Yolanda Esther; BarriomeMaria Transito; Romero, Raul
Rene; Bazan de Romero Maria del Valle; Romero, Ré\eario; Valenzuela, Roberto;
Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro GuillermateEna, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victorelipe; Diaz, Manuela Margarita;
Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eud&antillan, Gustavo Radul; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis(ii) Privacion ilegitima de libertad con apremioggyvejaciones (art.
144 bis inciso 1 y 2 ley 1461@n perjuicio de Alarcén, Pedro Antonio y Alarcorstiu
Agustin (h); Chamas, José Rafael; Andrada, Jualo<&uinteros de Viecho, Rosa; Mifio,
Juan Alberto; Moreira, Victor Radul; Elias, Victorugo; Gallardo, Carlos Maria; Adriss,
Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Arguello, Yolandthé&rs Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valermgugbberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Cerviiio, José Ranampos, Enrique Aurelio; Bejas,
Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Chamati@gguDemetrio Angel; Jiménez, Carlos
Oscar; Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guitter Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna
de Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Ibafiez, Luidaa; Quinteros, Wenceslao;
Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel;dre, Francisco Eudoro; Santillan,
Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Burdisso, AlR&guel; Parrile de Salinas, Silvana;
Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojass; Ojeda Sierra, José Eduardii)
Torturas agravadas (art. 144 ter primer y segundargafo, Ley 14616)en perjuicio de
Alarcon, Pedro Antonio y Alarcén Justo Agustin (@)amas, José Rafael; Andrada, Juan
Carlos; Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan AthheAraujo, Eduardo Cesar; Moreira,
Victor Raul; Elias, Victor Hugo; Gallardo, CarlosaMa; Adriss, Ismael; Ponce, Humberto
Rubén; Argiello, Yolanda Esther; Barrionuevo, MaTignsito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdalti, Nélida Azucena; Cervifio,
Pedro Antonio; Cervifio, José Ramon; Campos, Enriquelio; Bejas, Maria Cristina;
Pereyra, Matias Claudio; Chamatrépulos, DemetrigenJiménez, Carlos Oscar; Correa,
Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisternaastor Roberto; Cisterna de Bulacio,
Maria; Cossio, Ana Maria; Ibafiez, Luisa Ana; Quimée Wenceslao; Rodriguez, Juan
Angel; Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francid€odoro; Santillan, Gustavo Radul;
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Rade Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo
Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierdosé Eduardaoiv) Homicidio
agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del CBh perjuicio de Rabsium Olga del Valle; Sestaalil
Estela; Moreira, Victor Raul; Elias, Victor Hugo;lafcon Pedro Antonio; Argiello,
Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Transito; RomeRaul Rene; Romero, Reyes
Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Néliaicena; Campos, Enrique Aurelio;
Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio;é¥iez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro
Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna dda@a, Maria; Ibafiez, Luisa Ana,;

Quinteros, Wenceslao; Somaini, Ricardo Daniel; iBamt Gustavo Radul; Castro, Juan
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Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salinagvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra, José Hbyadelitos todos que configuran el
contexto del delito internacional de genocidio.-

* JUAN ALBERTO ABRAHAM por los delitos d€i) Violacion de domicilio
(art. 151 del CPkn perjuicio de: Diaz Francisco Rafael; Coman, &antonio; Coman,
Ricardo Aroldo; Gallardo, Alberto Luis; Lescano,témo Alberto; Gerez, Luis Roman;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; Cuf@pria Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetascavia@e Diaz, Susana; Diaz; Diaz,
José Americo (cuqui); Elias, Raul Edgardo; LapetM&uel Antonio; Rodriguez, José
Manuel; Paz, Antonio Domingo; Soldati, Carlos Sew@rOntivero, Juan Carlos; Ontivero,
Justo Francisco (15 afios); Pedregosa, Dora Madeed®, José Inocencio; Santos Ochoa
de Racedo, Alcira; Rodriguez, Wilfredo; Villegaggky Villegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Segundwmla, Héctor Gerardo; Ponce,
Humberto Rubén; Argulello, Yolanda Esther; BarriomjeMaria Transito; Romero, Radl
Rene; Bazan de Romero Maria del Valle; Romero, Ré\teario; Valenzuela, Roberto;
Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro Guillermatetna, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victorelipe; Diaz, Manuela Margarita,
Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eud&antillan, Gustavo Raul; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis(ii) Privacion ilegitima de libertad con apremiogg/vejacionegart.
144 bis inciso 1 y 2 ley 1461@n perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Diaz Frsowi
Rafael (h); Coman, Ramén Antonio; Coman, Ricardoldo; Gallardo, Alberto Luis;
Lescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcdansto Agustin (h); Chamas, José
Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, CarloedtonQuinteros de Viecho, Rosa; Mifio,
Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, MicRaul; Curia, Gloria Constanza;
Curia, Fernando Ramiro; Brito, Pablo Benito; VéRaul Andrés; Chebaia, José Guetas;
Calabrd, Elda Leonor; Centurion, Javier Hipdlitoaddr de Diaz, Susana; Diaz, Juan
Leandro (parche); Diaz, José Americo (cuqui); @arrduan Manuel; Elias, Raul Edgardo;
Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel Antonio; &li®ictor Hugo; Rodriguez, José
Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, Antonioniingo; Soldati, Berta; Soldati,
Carlos Severino; Carballo, Juan Pablo; Olea, Migaabel; Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Navarro, Slmivheocadio; Gallardo, Carlos Maria;
Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José InocenciopS@thoa de Racedo Alcira; Alarcon
Pedro Antonio; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorgéijlegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Seguntiola, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén
Lindor; Toledo Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan [@ar Adriss, Ismael; Ponce, Humberto
Rubén; Lopez de Aguero, Estela Josefina; Aguerse Babriel; Arguello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene; BamReyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucena; Cervifidr&@éntonio; Cervifio, José Ramon;
Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina;eéyes, Matias Claudio; Chamatropulos,

Demetrio Angel; Jiménez, Carlos Oscar; Correa, |Fohilio; Corroto, Pedro Guillermo;
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Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, &&Ciossio, Ana Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wencesla@zPManuela Margarita; Rodriguez,
Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel; Santillan, taus Radul; Castro, Juan Carlos;
Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salinas, Sika®alinas, Ricardo Luis; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José Eduafdi. Torturas agravadas (art. 144 ter
primer y segundo parrafo, Ley 14616&n perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Diaz
Francisco Rafael (h); Coman, Ramén Antonio; Conkaoardo Aroldo; Gallardo, Alberto
Luis; Lescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Romardamon, Justo Agustin (h); Chamas,
José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Brtesto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; MoreiMictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, PablatBeNéliz Raul Andrés; Chebaia, José
Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javierdhtp, Macor de Diaz, Susana; Diaz,
Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cudLa)rizo, Juan Manuel; Elias, Radl
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel AistoElias, Victor Hugo; Rodriguez,
José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, Almtd@omingo; Soldati, Berta; Soldati,
Carlos Severino; Carballo, Juan Pablo; Olea, Migaabel, Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Navarro, Sllvdeocadio; Gallardo, Carlos Maria;
Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José InocenciopS&@uthoa de Racedo Alcira; Alarcon
Pedro Antonio; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorgéjlegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Seguntiola, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén
Lindor; Toledo Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan [@ar Adriss, Ismael; Ponce, Humberto
Rubén; Lopez de Aguero, Estela Josefina; Aglierse Babriel; Argtello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito;, Romero, Raul Rene; BamReyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucena; Cervii@r@éntonio; Cervifio, José Ramon;
Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina;elyes, Matias Claudio; Chamatrépulos,
Demetrio Angel; Jiménez, Carlos Oscar; Correa, |Fshailio; Corroto, Pedro Guillermo;
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, #dtiossio, Ana Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wencesla@zPManuela Margarita; Rodriguez,
Juan Angel; Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Fisosw Eudoro; Santillan, Gustavo Radl;
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Rade Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo
Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Siertasé Eduardo(iv) Homicidio
agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del CB perjuicio de Lescano, Arturo Alberto; GerezisLu
Roman; Alarcén Pedro Antonio; Alarcén, Justo Agusth); Chamas, José Rafael;
Andrada, Juan Carlos; Quinteros de Viecho, Rosaujar Eduardo Cesar; Rabsium Olga
del Valle; Sesto, Lilia Estela; Moreira, Victor Raluria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Chebaia, José Guetas; Calabra,leldnor; Centurion, Javier Hipalito;
Macor de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parEhay, José Americo (cuqui); Carrizo,
Juan Manuel; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, Jos@lds Paz, Antonio Domingo; Soldati,
Berta; Ontivero, Juan Carlos; Racedo, José Inocgi@antos Ochoa de Racedo, Alcira;

Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariatlies; Tula, Miguel Segundo; Tula,
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Héctor Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maté& Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez deefmuEstela Josefina; Aguero, José
Gabriel; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, MaiTransito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosd-alti, Nélida Azucena; Campos,
Enrigue Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra,tids Claudio; Jiménez, Carlos Oscar;
Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; @isa, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, LaisAna; Quinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Somaini, Ricardo Daniel; Saai)lGustavo Raul; Castro, Juan Carlos;
Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salinas, Siwa®alinas, Ricardo Luis; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra, José Eduaradijas todos que configuran el contexto
del delito internacional de genocidio.-

* RICARDO OSCAR SANCHEZ por los delitos ddi) Violacion de domicilio
(art. 151 del CPEn perjuicio de: Diaz, Francisco Rafael;, Comam&aAntonio; Coman,
Ricardo Aroldo; Gallardo, Alberto Luis; Lescano,tdmo Alberto; Diaz, Daniel Alfredo;
Gerez, Luis Roman; Rabsium Olga del Valle; Sesiim Estela; Curia, Gloria Constanza,;
Curia, Fernando Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebdiasé Guetas; Macor de Diaz,
Susana; Diaz; Diaz, José Americo (cuqui); Eliasi Bdgardo; Lapetina, Miguel Antonio;
Rodriguez, José Manuel; Paz, Antonio Domingo; Spl@arlos Severino; Ontivero, Juan
Carlos; Ontivero, Justo Francisco (15 afos); PediegDora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo, Alcira; Rodrigwélfredo; Villegas Jorge; Villegas
Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antoriiula, Miguel Segundo; Tula, Héctor
Gerardo; Ponce, Humberto Rubén; Argtello, Yolansthé&r; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del VdRemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Jiménez, Carlos Oscar; Car@edro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnaridaEgloff, Victor Felipe; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; Somd&itardo Daniel; Lazarte, Francisco
Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; Rojas, José DalmRojas, Luis; Ponce, Horacio
Marcelo; Romano, Domingo Nicolagi) Privacion ilegitima de libertad con apremiogoy
vejacionegart. 144 bis inciso 1 ley 14616 perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Coman,
Ramoén Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, édio Luis; Lescano, Arturo Alberto;
Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis Roman; AlarcordrReAntonio; Alarcon, Justo Agustin
(h); Chamas, José Rafael; Andrada, Juan Carlogsyd3si, Carlos Ernesto; Quinteros de
Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardesér; Moreira, Victor Raul; Curia,
Gloria Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Britobl®aBenito; Véliz Raul Andrés;
Chebaia, José Guetas; Calabrg, Elda Leonor; Céntudiavier Hipdlito; Macor de Diaz,
Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, José&i¢onEuqui); Carrizo, Juan Manuel;
Elias, Raul Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapehitigiiel Antonio; Elias, Victor Hugo;
Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica Margafaz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos &ewo; Carballo, Juan Pablo; Olea,

Miguel Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, dudtrancisco (15 afos); Navarro,
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Salvador Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedragddora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo Alcira; Rodriguéliredo; Villegas Jorge; Villegas
Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antoniiula, Miguel Segundo; Tula, Hector
Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria déaPj Di Lorenzo Juan Carlos; Adriss,
Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez de Aguer@l&sbsefina; Aglero, José Gabriel;
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria TrémsiRomero, Raul Rene; Romero,
Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Fd#@lida Azucena; Cervifio, Pedro
Antonio; Cervifio, José Ramon; Campos, Enrique Aairéejas, Maria Cristina; Pereyra,
Matias Claudio; Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jie® Carlos Oscar; Correa, Fidel
Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, PasRwberto; Cisterna de Bulacio, Maria;
Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafieajisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; Soma&itardo Daniel; Lazarte, Francisco
Eudoro; Santillan, Gustavo Rall; Castro, Juan GaBurdisso, Alicia Raquel; Parrile de
Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas¢ Ioalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José
Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, Domingeolds; (iii) Torturas agravadas
(art. 144 ter primer y segundo parrafo, Ley 14618) perjuicio de Diaz, Francisco Rafael;
Coman, Ramon Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; GdltarAlberto Luis; Lescano, Arturo
Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis Romaniafcon, Justo Agustin (h); Chamas,
José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Eritesto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; MoreiMictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, PablotBekéliz Raul Andrés; Chebaia, José
Guetas; Calabr6, Elda Leonor; Centurion, Javierohip, Macor de Diaz, Susana; Diaz,
Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cudhdrrizo, Juan Manuel; Elias,Raul
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel AistoElias, Victor Hugo; Rodriguez,
José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, AmtoDomingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severir@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Fisow (15 afios); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, Doagi&) Racedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo, Alcira Alarcon Pedro Antonio; Rnerz, Wilfredo; Villegas Jorge;
Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, @arAntonio; Tula, Miguel Segundo; Tula,
Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maité& Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez deefmuEstela Josefina; Aglero, José
Gabriel; Arglello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Mafransito; Romero, Raul Rene;
Bazan de Romero Maria del Valle; Romero, Reyesriic&alenzuela, Roberto; Sosa de
Forti, Nélida Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; GBoy José Ramoén; Campos, Enrique
Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matiasudia; Chamatrépulos, Demetrio Angel;
Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; Carrétedro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnariaEgloff, Victor Felipe; Ibafiez,
Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Marg Rodriguez, Juan Angel,

Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eud&antillan, Gustavo Raul; Castro, Juan
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Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salinagvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José EduydPdnce, Horacio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolasjiv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 d€P) en perjuicio de
Lescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcdaosto Agustin (h); Chamas, José
Rafael; Andrada, Juan Carlos; Quinteros de ViedRosa; Araujo, Eduardo Cesar;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; MaaeirVictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Chebaia, Joséta§u Calabro, Elda Leonor;
Centurion, Javier Hipélito; Macor de Diaz, Susdbiz, Juan Leandro (parche); Diaz, José
Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Elias, Vickiugo; Rodriguez, José Manuel; Paz,
Antonio Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; Soldaterta; Ontivero, Juan Carlos;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Racedm;Méarcén Pedro Antonio; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; auMiguel Segundo; Tula, Héctor
Gerardo; Tértalo, Rubén Lindor; Toledo Maria déaR?iDi Lorenzo Juan Carlos; Adriss,
Ismael; Ponce, Humberto Rubén Lopez de Aguerold&Estesefina; Aguero, José Gabriel;
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria TrémsiRomero, Raul Rene; Romero,
Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Folélida Azucena; Campos, Enrique
Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias @ia; Jiménez, Carlos Oscar; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; CisteeaBulacio, Maria; Egloff, Victor
Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, WenceslacgazDiManuela Margarita; Somaini,
Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Raul; CastraanJ€arlos; Burdisso, Alicia Raquel;
Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo LB@jas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda
Sierra, José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; RomAomingo Nicolas, delitos todos
gue configuran el contexto del delito internacia@lgenocidio.-

* LUIS ALBERTO SOSA, a su respecto cabe analizar que, fue indagado como
participe en los hechos delicitivos perpetradoseezit21 de junio de 1976 al 1 de enero de
1982 en su condicién de miembro del Servicio deliggncia D2, atento fuera requerido
por el Ministerio Publico Fiscal.

No obstante, de la informacion emergente de sujdegarsonal habria estado
afectado al Servicio de Inteligencia D2 sélo alguharas del dia 21 de junio de 1976,
atento a que, conforme tales constancias, ese mimes asignado a la Comisaria 13
como Sub Comisario en Jefe, donde permanece éladtde febrero de 1977 fecha en la
cual es asignado como Jefe de la Seccional 11 ébstade agosto de 1977. Luego recién
en el ano 1980 es asignado como Segundo Jefe Slectaonal Seguridad Personal de la
Brigada de Investigaciones.-

Dicha descripcion coincide con el relato que efaetu el encartado al prestar
declaracion indagatoria, por lo que a su respeotgsenconfigurarian, a esta altura de la
causa, elementos de conviccion suficientes paendat como problable su participacion
en los hechos delictivos investigados, como asiptam para desvincularlo de la

investigacion.-
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* ROLANDO REYES QUINTANA por los delitos d@ Violacion de domicilio
(art. 151 del CPkEn perjuicio de: Diaz, Francisco Rafael; Comam&aAntonio; Coman,
Ricardo Aroldo; Fote, Juan Antonio; Gallardo, Alloekuis; Nufiez, Miguel Angel; Nuiiez,
Carlos Moisés; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Danidfredo; Gerez, Luis Roman;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; Cu@pria Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetasgdvide Diaz, Susana; Diaz; Diaz,
José Americo (cuqui); Elias, Raul Edgardo; LapetM&uel Antonio; Rodriguez, José
Manuel; Paz, Antonio Domingo; Soldati, Carlos SewerOntivero, Juan Carlos; Ontivero,
Justo Francisco (15 afios); Pedregosa, Dora Madeed®, José Inocencio; Santos Ochoa
de Racedo, Alcira; Rodriguez, Wilfredo; Villegagghg Villegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Segun@lota, Héctor Gerarddji) Privacion
ilegitima de libertad con apremios y/o vejaciong@st. 144 bis inciso 1 ley 1461@&n
perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Diaz FranciRadael (h); Coman, Ramén Antonio;
Coman, Ricardo Aroldo; Fote, Juan Antonio; Gallarddberto Luis; Nufiez, Miguel
Angel; Nuiiez, Carlos Moisés; Lescano, Arturo Albgidiaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis
Roméan; Alarcén Pedro Antonio; Alarcén, Justo Agusth); Chamas, José Rafael;
Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos Ernestmt€)as de Viecho, Rosa; Mifio, Juan
Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor RaGuria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Raulddés; Chebaia, José Guetas; Calabro,
Elda Leonor; Centurion, Javier Hipdlito; Macor déaB Susana; Diaz, Juan Leandro
(parche); Diaz, José Americo (cuqui); Carrizo, JMamuel; Elias, Raul Edgardo; Mendéz,
José Carlos; Lapetina, Miguel Antonio; Elias, Victdugo; Rodriguez, José Manuel;
Palacio, Angelica Margarita; Paz, Antonio Domind@rtalo, Manuel Antonio; Soldati,
Berta; Soldati, Carlos Severino; Carballo, Juand®ablea, Miguel Angel; Ontivero, Juan
Carlos; Ontivero, Justo Francisco (15 afos); Navé&alvador Leocadio; Gallardo, Carlos
Maria; Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José InameSaintos Ochoa de Racedo Alcira;
Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villegas Aitlees; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos
Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Hector Gergrdartalo, Rubén Lindor; Toledo
Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carld§i) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y
segundo parrafo, Ley 14616&n perjuicio de Diaz, Francisco Rafael; Diaz Hesac
Rafael (h); Coman, Ramoén Antonio; Coman, Ricardmldo; Fote, Juan Antonio;
Gallardo, Alberto Luis; Nufiez, Miguel Angel; NufieZarlos Moisés; Lescano, Arturo
Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis Romantarcén, Justo Agustin (h); Chamas,
José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Brtesto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; MoreiMictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, PablatBeNéliz Raul Andrés; Chebaia, José
Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javierdhtp, Macor de Diaz, Susana; Diaz,
Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cudhdirizo, Juan Manuel; Elias,Raul
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel AistoElias, Victor Hugo; Rodriguez,

José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, AmtoDomingo; Tartalo, Manuel

141



Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severir@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Fsow (15 afos); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, Doaaid) Racedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo, Alcira Alarcon Pedro Antonio; Rnperz, Wilfredo; Villegas Jorge;
Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, @arAntonio; Tula, Miguel Segundo; Tula,
Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Mai& Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos;
(iv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 d€IP) en perjuicio de Lescano, Arturo
Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcon, Justo Agugtiih Chamas, José Rafael; Andrada,
Juan Carlos; Quinteros de Viecho, Rosa; Araujo,afdtu Cesar; Rabsium Olga del Valle;
Sesto, Lilia Estela; Moreira, Victor Raul; CurialoBa Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Chebaia, José Guetas; Calabro, Elda Le@w®nturion, Javier Hipélito; Macor de
Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Dia# 2anerico (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, José Manukdz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Ontivero, Juan G@sarlRacedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo, Alcira; Alarcon Pedro Antonio;legas Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Tula, Miguel Segundo; Tulactéé Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor;
Toledo Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carlosjtdsltodos que configuran el contexto
del delito internacional de genocidio.-

V.- Medidas cautelares.-

1.- Medidas cautelares privativas de libertad.-

Que al momento de requerir instruccion en la pteseausa, a fs. 1214/1262, el
Ministerio Publico Fiscal solicitd la detencion dedas las personas indicadas como
imputado, sea en calidad de autores mediatos, ialatey/o participes.

Que con fecha 25 de febrero de 2010 se ordenddaalén a los efectos de prestar
declaracién indagatoria (art. 283 del CPPN) a dasiglersonas imputadas en calidad de
autores mediatos o materiales, formulando citasigaea los indicados como participes.-

Todos los imputados detenidos, al momento de prelgelaracion indagatoria,
solicitaron el levantamiento de la detencion opmatunente dispuesta, e instaron a continuar
en libertad durante el desarrollo del proceso @&hao diferentes argumentos relativos a la
ausencia de riesgos procesales.

Ante la ausencia del Ministerio Fiscal en las anicigs indagatorias, se considero el
pedido fiscal efectuado en forma genérica al momela requerimiento, y se decidio
mantener la detencion en la modalidad de arrestoail@rio.

Ante la situacion planteada, en forma previa alvesda situacion procesal de los
encartados, se dispuso una vista al Ministerio iBalldFiscal, a fin de que atento los
argumentos de las defensas, se expida sobre elopedljinario de prision preventiva para
todos los imputados, exigiéndole que, para el stpude que mantenga el mismo,
demuestre la existencia de riesgo procesal, enczstaparticular.-
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Que con fecha 17 de mayo de 2010 el Dr. Emiliodfguresenta dictamen, donde
desarrolla en un primer momento argumentacionedivas a la regulacion de la prision
preventiva y la libertad durante el proceso.

Refiere el Sr. Fiscal que la libertad durante ecpso no es un principio ilimitado,
que la ley procesal a través del instituto de lsigor preventiva busca asegurar el
cumplimiento efectivo de la penal, conciliando eftatho de libertad del individuo con el
interés general de no facilitar la impunidad.

Sobre tales presupuestos mantiene el Ministeridid@ibBiscal el criterio relativo a
los elementos objetivos que determinan la pertiaede la pena privativa de libertad
(consideracion sobre la pena en expectativa emaabstque no habilite la ejecucion
condicional).

Sin perjuicio de ello, considera que tal critergbd ser armonizado en la labor de
interpretacion atento a su insuficiencia para dirila cuestion. A dicho fin se requiere
valorar una serie de condiciones propias de laeptesinvestigacion. Particularmente el
hecho de que en la presente causa se investiganisién masiva de delitos aberrantes
considerados lesivos para la comunidad humanameraesobre lo que existe obligacion
internacional del Estado de responder por la pecs@t y sancion de los culpables.

Agrega ademas consideraciones sobre la contunddacia prueba respecto a la
responsabilidad de los encartados, y a la existateientorpecimientos en la investigacion,
por lo que resulta aplicable el criterio objetivtado.

En cuanto a las circunstancias concretas que prmpitesumir la existencia de
riesgos procesales enumera las siguientes:

(i) el interés en el descubrimiento de la verddd gancion de los crimenes de lesa
humanidad: que considerando que se investigan en autos sletjtee configurarian
crimenes contra la humanidad, pesaria sobre alldEstaespecial deber de cuidado frente
a la posibilidad de fuga o de entorpecimiento dmvVastigacion en este tipos de hechos,
pues se encontraria sujeto a la posibilidad deriincten responsabilidad internacional,
maxime cuando al asumir su jurisdiccion ha impedal accion de otras jurisdicciones
interesadas en el juzgamiento y sancién de estdobe

(i) las solicitudes de extradicion y de investigac en virtud del principio de
justicia universal: resultaria indicativo también la circunstancia giee muchos de los
imputados se hayan evadido anteriormente de |l&rads# la justicia ante requerimientos
judiciales de Estados extranjeros en los que seeetran en investigacion crimenes
cometidos por los integrantes de la Gltima dictaduilitar. Este es el caso en particular de
los encartados Luciano Menéndez y Roberto Herib&itbornoz, respecto a los cuales la
Audiencia Espafiola libré orden internacional dewap en fecha 7 de julio de 2003.-

(iii) La obstaculizacion del avance de las causda geticencia a colaborar con las
investigacionesafirma el Ministerio Fiscal que las agencias tagta involucradas en el
terrorismo del Estado han intentado impedir la@cdie la justicia para el esclarecimiento

y la sancién de los crimenes de la dictadura. Me@ccomo prueba de dicho accionar el
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dictado de la ley de autoamnistia 22924, la cualafwlerogada por inconstitucional con la
llegada de la democracia mediante ley 23040.

Refiere ademas a que gran cantidad de las perspmashoy se encuentran
imputadas en estas causas, participaron o apol@@izamientos militares de Pascuas de
1987, antecedente inmediato de las leyes de olmadigebida y punto final.

Por consiguiente no deberia soslayarse el hechguedos imputados utilizaron
diversos mecanismos inclusive las armas para esitguzgamiento penal. Sobre dicho
argumento remite a la sentencia emitida por la CanNacional en lo Criminal y
Correccional Federal Causa 24898 “Acosta” dondeleseegl el planteo excarcelatorio
considerando que a pesar de los afos transcusrdoes la comision del hecho investigado
y su investigacion penal, se han advertido conductaramente obstruccionistas del
descubrimiento de la verdad, llevadas a cabo @intbs medios y en diversas situaciones
sociopoliticas por quienes resultaban eventualpsitaaos y ciertos sectores que apoyaban
su férrea oposicion a su enjuiciamiento (CNCP BaResolucion 7/02/08, registro 11282)

Trasladando los argumentos vertidos a la causa ateasy afirma el Ministerio
Fiscal que en los casos de Ramon César Jodar icdel® Oscar Sanchez, existen prueba
en autos que advierten sobre su reticencia a aa@lapsometerse a la justicia. Jodar no se
presentd, a pesar de ser debidamente citado, #ampmsclaracion ante la Comision
Bicameral; y Sanchez no comparecio ante las prauasidades policiales cuando fuera
citado en las actuaciones administrativas iniciapgas el caso de Maria Cisterna de
Bulacio.-

(iv) ocultamiento de rastros del deliten este punto el Ministerio Publico Fiscal
resalta que, a pesar del paso del tiempo, exi$témas en calidad de “desaparecidas”, y la
ausencia de rastros o documentos sobre el parddeaes personas son prueba acabada
del plan sisteméatico cuidadosamente elaboradocyts@o por quienes revestian autoridad
estatal al momento de los hechos con el fin deatogyr impunidad.

Que dicha finalidad también se encuentra demostraglalas amenazas y
persecuciones que sufrieron los sobrevivientesndeireodos estos afios, situacion que
alcanzé inclusive a funcionarios judiciales, abagaduerellantes, periodistas, organismos
de derechos humanos, fiscales y jueces, relacisnadn la reapertura de las causas
penales.

También se advierte en la cantidad de préfugossgueegistran a nivel nacional
(més de 50) una actitud actual de entorpecimiesitactionar de la justicia.

Conforme tales circunstancias quedarian demostrgdaa el Ministerio Publico
Fiscal, la capacidad de los imputados de delitosetiolos durante el terrorismo de estado,
para ocultar y destruir pruebas e intimidar.

Que el analisis en conjunto de todas las circungtanhasta aqui apuntadas,
permitiria apreciar en autos la existencia de dgsgcesal.

En particular refiere al caso del encartado RobAibmrnoz quien se encuentra

acusado, ademas de los delitos aberrantes queps&aimen la presente causa, de amenazar
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a testigos, conforme consta en la causa “Aldec@t&x673/08 en tramite ante el Juzgado
actuante.-

(v) nivel de prueba y seriedad de las investigaesorgue en las presentes
investigaciones la detencion preventiva solicitata se efectia a los fines de la
“investigacion” en tanto existe a la fecha numenrpsantundente prueba recolectada desde
el afio 1983 que indica a los imputados como resyides de los hechos denunciados. No
obstante, la medida coercitiva preventiva se jastifa en la necesidad de evitar retrocesos
en el avance procesal de las causas, largamentacolmadas por el accionar de los
imputados.

(vi) los delitos imputados contindan en ejecucibaniendo en cuenta las especiales
caracteristicas de la desaparicion forzada, setadvgara el Ministerio Publico Fiscal que
no corresponderia mantener en libertad a persarasiene en su poder la posibilidad de
mantener la ejecucién del delito.

La falta de informacion sobre el destino de lasivias de los secuestros imputados
resulta un elemento constitutivo de esta figuralaylibertad de los imputados con
conocimiento presunto sobre tales circunstanciapotencialidad técita de evitar el
descubrimiento de la verdad contribuiria a manteeerestado de cosas.

Remarca que las presentes investigaciones tiemdre etras, la finalidad de
establecer que las personas que se encuentranneitién de desaparecidas, fueron
asesinadas, hecho cuya corroboracién supondrigramaamiento de las imputaciones.

Afirma ademas que la construccion de impunidadagiespor quienes integraron el
aparato estatal y lo utilizaron para perpetrar rainées delitos, tiene efectos procesales en
las causas en tramite y continla desarrollandosepresente investigacion pretende
determinar si las victimas desaparecidas se fuerap asesinadas, por consiguiente la
investigacion comprende un hecho pretérito pereniat evitar su continuacién en el
presente.

Por consiguiente, alude al art. 319 cuando el Ckieia al juez la necesidad de
valorar en forma objetiva y provisional las caresteas del hecho al momento de decidir
la excarcelacion.-

Como conclusién examina la situacion de cada undéoslemputados que como
autor mediato o material fueron indagados en ausmdicita el encarcelamiento preventivo
de Luciano Menéndez, Ramon Cooke, Luis OcaranzemHeriberto Albornoz, Miguel
D Ursi, Camilo Colotti, Ernesto Alais, en calidag@ @utores mediatos y respecto de
Ocaranza y Albornoz atento su individualizacién ooamutores mediatos en determinadas
causas.

Con relacion a Luis Armando De Candido, Hugo AllanAngel Custodio
Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricardo Oscar Sancheis Alberto Sosa, Rolando
Reyes Quintana y Ramoén César Jodar, solicita eslean@nto preventivo en razéon de
encontrarse individualizados como autores mataridéehechos delictivos investigados en

determinadas causas que conforman el presentersmiy@ocesal, y ademas como
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participes de aquellos hechos perpetrados mieestasieron asignados a funciones en el
SIC.-

Con relacion a Norberto Villegas considera queesponderia concederle libertad
bajo caucion juratoria y personal, sin perjuicid gergimiento de nuevas pruebas que
ameriten la modificacién de su situacién en el gméss proceso.

Luego de ello solicita plazo de tres dias parataparueva prueba relativa a
informacion sobre los imputados que se encontegri@amite.

Finalmente peticiona la captura internacional dgeéhOrlando Castellini y de José
Francisco Nouges sobre quienes no pudo determisansaradero.-

En presentacion de fs. 3083/3084, se notifica dedaelto respecto de Jorge Omar
Lazarte (no adopcion de medida preventiva algusgictva de su libertad personal), sin
manifestar oposicion.-

Finalmente con fecha 28 de mayo de 2010, a fs./3083 el Ministerio Publico
Fiscal presenta numerosos informes relativos aasgusliciales en materia civil en familia
y sucesiones (Reyes Quintana Rolando, De Candiigy Bosa Luis, Jodar Ramon), y
civil y comercial (Albornoz Hugo, Ocaranza Luis).

Paralelamente acompafa informes de Mesa de EntRetad de Tribunales de la
Provincia respecto de Rolando Reyes Quintana, @ic&@scar Sanchez, Juan Alberto
Abraham, Angel Custodio Moreno, Hugo Albornoz y 4ide Candido (fs. 3126, 3127,
3127 bis, 3128, 3129 y 3130).

En dicha presentacién informa el Ministerio Publkéscal que tendria informacion
sobre la existencia de la Empresa de SeguridaddiVAgencia ALFA IPSI SRL” de la
gue Angel Custodio Moreno seria titular (informef€lé3093).

Habiendo las partes expuesto sus argumentos, eva fprevia a resolver sobre el
mantenimiento de la libertad durante el procesolade personas consideradas como
presuntos responsables mediatos o directos de h@wvestigados en autos, se considera
necesario efectuar algunas reflexiones previas:

Que el régimen procesal de la libertad duranteretgso se encuentra regulado
como norma general en el art. 280 Procesal, haildse restricciones al principio sélo en
los limites absolutamente indispensables para esmeglidescubrimiento de la verdad y la
aplicacion de la ley. Tal principio encuentra fa#i€ion y debido correlato en la norma del
art. 2 Procesal que establece que toda disposiegal que coarte la libertad personal,
debera ser interpretada restrictivamente.

Las normas mencionadas son coherentes con el giandie que la prision
preventiva es una institucion de naturaleza mertan@nocesal y no debe implicar
aplicacion anticipada del derecho sustancial enddida de la presuncion constitucional de
inocencia del art. 18 CN, la que solo podria sevidgiada por la existencia de sentencia
condenatoria con caracter de cosa juzgada.

El principio referido encuentra asimismo consagna@n la Convenciéon Americana

de Derechos Humanos arts. 7.2, 7.3, 7.5; Declaragimericana de los Derechos y
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Deberes del Hombre art. XXV y Pacto Internacior&allierechos Civiles y Politicos, art.
9.1.

Inmersos ahora en el ambito de las restricciongsiatipio de libertad durante el
proceso, corresponde referir al sistema establgmd@| cédigo de forma en los arts. 316,
317 inc. 1 y 319 conforme los cuales se establaaoble filtro para mantener la situacion
de libertad durante el proceso, regido por elggpio de proporcionalidad que exige una
necesaria correlacion entre el rigor de la medalaakrcion preventiva y el fin procesal a
asegurar con dicha medida.

Al decir de Marcelo Solimine “ello para impedir gakeproceso de la persecucion
penal signifique para el imputado una intervengitds grave en su vida que la posible
condena”.

Siguiendo al autor citado, el primer filtro se puod con la habilitacion de la
libertad en caso de cumplimentarse un requisititiposconsistente en que el maximo de
la pena prevista en abstracto para el caso connetupere los ocho afios, presuncion
legal de no fuga.

El segundo tamiz opera aun dandose el caso de ximmauperior a los ocho afios,
cuando por las circunstancias del caso y las cmmdis personales del procesado, se pueda
estimar procedente una condena de ejecucion condicicobrando por tanto relevancia
tanto (i) el tipo de pena, prision y no reclusi@i;el minimo de la escala penal aplicable,
tres afios o menos (art. 26 C.P.); (i) la ausenl@aantecedentes condenatorios en el
sentido del juego arménico con lo previsto porrel27 C.P. y (iv) el pronéstico de pena
esperable y su modalidad de ejecucion en tantmjhipotético conforme las pautas de los
arts 26, 40 y 41 del C.P. (Solimine Marcelo, “Tdatasobre las causales de excarcelacion y
prision preventiva en el Codigo Procesal Penalad®ldcion”, Editorial Ad-hoc. Villela
Editor. Buenos Aires. Afio 2003).

Valorando la situacion de los Srdsuciano Menéndez, Ramon Cooke, Luis
Ocaranza, Roberto Heriberto Albornoz, Miguel D Ursi Camilo Colotti, Ernesto Alais
y Jorge Omar Lazarte, a la luz de los criterios expuestos corresporaierér que
existiria a su respecto presuncion legal de fugacpmplimentarse el requisito positivo del
méaximo de pena previsto en abstracto (art. 31E€BEN).-

Ahora bien, no obstante la presuncion configuradaulta pertinente antes de
asumir una decision a su respecto, someter lacgtuale los encartados a un segundo
analisis el cual debe circunscribirse a las pderaades del caso atribuido y a las
condiciones personales de cada encartado.-

Conforme el marco propuesto, cabe comenzar andbizbrs grados y cargos que
detentaban los encartados al momento de los hechos:

Luciano Benjamin Menéndez se desempefi6 como Gergsatandante del I
Cuerpo del Ejército de setiembre de 1975 hastarsbte de 1979.

Ernesto Alais, Teniente Coronel Jefe del Regimid®ale Infanteria desde octubre

de 1974 a octubre de 1977. En su declaracion inoldgeel encartado aclara que se
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encontraba bajo las 6rdenes del Comando de Brigmulaede en la ciudad de Tucuman, y
gue durante el tiempo que durd su jefatura, el iRiegito estuvo asignado a la lucha en el
monte contragrupos subversivogue pretendian el dominio territorial del suelocutmano.

Camilo Colotti Mayor, Segundo Jefe del Regimien® de Infanteria desde
diciembre de 1976 a febrero de 1979, en su dedharaudagatoria aclara que quien emitia
las ordenes era el Comandante de Brigada AntonissiBguien tenia asignado al
Regimiento 19 al Operativo Independencia, a laduanlos montes.

Ramén Cooke Teniente Coronel del Ejército, a cadeyta Jefatura de la Policia de
la Provincia de Tucuman, entre 30 de agosto de $91730 de diciembre de 1977. En su
declaracion indagatoria aclara respecto a sus doasi que es de profesion Ingeniero
Militar en la especialidad de electronica, y quaefoame dicha especialidad controld,
ensefido y disefid, para el Ejército y su contacto leorruerza Aérea, las redes de
comunicaciones inalambricas de muy alta frecuequeaoperaban en los combates en los
Montes Tucumanos. Agregando en dicha oportunidag @dines del afio 1977 cuando ya
no existian combates en los montes Tucumanosjddaibrden de hacerse cargo en forma
interina de la Jefatura de Policia de Tucuman.-

Jorge Omar Lazarte, Teniente Primero Supervisoitavidel Departamento de
Inteligencia D2 entre noviembre de 1974 y diciesrde 1975

Luis Ocaranza, Teniente del Ejército asignado ajirRiento 19 de Infanteria,
circunstancia que fuera ratificada en su declanadgn@lagatoria, donde agregd que se
encontraba bajo las érdenes del Teniente Coromalskb Alais. No obstante al tenor de
testimonios que forman parte del plexo probatomola presente causa, el encartado
Ocaranza, habria también actuado como SupervisditaMidel Departamento de
Inteligencia D2 entre mayo de 1977 a diciembre €71 (Declaracion de Juan Martin pag.
215). Ocaranza es indicado como autor materialdééto de privacion de libertad en
perjuicio de Wenseslao Quinteros.

Miguel D Ursi, Teniente Primero Supervisor MilitBepartamento de Inteligencia
D2 entre 22 de diciembre de 1977 al 4 de dicierdbr978.

Roberto Heriberto Albornoz, Comisario InspectorféJe Zona Capital) desde el 1
de Enero de 1975 y como Jefe del Servicio de Irdoiém Confidencial (SIC) y del
Departamento de Inteligencia (D2) de la Policidad@rovincia, entre el 10 de setiembre de
1975 y el 22 de junio de 1978. En particular Rabétferiberto Albornoz, es indicado
ademas como autor material de tormentos en perjuei Juan Ignacio Cativa, Radl
Edgardo Elias, Alberto Luis Gallardo, Miguel Antoriapetina y Juan Antonio Fote, y del
delito de privacion ilegitima de libertad en pecjaide José Chebaia Guetas, Francisco
Rafael Diaz, Alberto Luis Gallardo y Victor Felipgloff.

Si analizamos los grados jerarquicos que detentlmiseencartados, observamos que
todos estaban incluidos dentro del escalafon dedmétiferente al escalafén de tropa) el

cual, en el Ejército, se conformaba de la siguiemémeraTeniente General, General de
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Divisiébn, General de Brigada, Coronel Mayor, Corgn&eniente Coronel, Mayor,
Capitan, Teniente Primero, Teniente, SubTeniente

En cuanto al funcionamiento de la cadena de maedoguestra provincia, las
ordenes emanaban del Comando en Jefe del Ejérdésgendian al Comando (lIl), Zona
(3), Subzona (V Brigada de Infanteria), y finalneerai Area 321 (Tucuman), la que
contaba con unidades militares ejecutoras (en &b,cRegimiento de Infanteria 19 y
Destacamento 142).

Consecuentemente, podemos concluir que todos lpgtatios indicados ocuparon
grados y ejercieron cargos jerarquicos en la cademaando.

Paralelamente en la causa de marras la investigaeida visto dificultada por la
forma de comision de los hechos denunciados: al ggarepresion fue ejecutado en forma
clandestina desde 6rganos del Estado.

Tal situacion ha impedido a la fecha y no obstdate numerosas medidas
probatorias intentadas, dar con el paradero o en@& destino final de los/as
ciudadanos/as Lescano, Arturo Alberto; Gerez, LR@man; Alarcon Pedro Antonio;
Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, José Rafaeljrédmn, Juan Carlos; Quinteros de
Viecho, Rosa; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, \fidgaul; Curia, Gloria Constanza;
Curia, Fernando Ramiro; Chebaia, José Guetas; @al&tda Leonor; Centurion, Javier
Hipolito;, Macor de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leangharche); Diaz, José Americo
(cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Elias, Victor Hugmdriguez, José Manuel; Paz, Antonio
Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; Soldati, Bertant®ero, Juan Carlos; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo, Alcira; Villegasgye; Villegas Aida Ines; Silva,
Maria Esther; Tula, Miguel Segundo; Tula, Héctordeeo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo
Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos; Lopez dpuéro, Estela Josefina; Aguero, José
Gabriel; Arglello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Mafransito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosdali#i, Nélida Azucena; Campos,
Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra,tida Claudio; Jiménez, Carlos Oscar;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robe@isterna de Bulacio, Maria; Egloff,
Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wetmes Diaz, Manuela Margarita;
Somaini, Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Ratdstto, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Kdruis; Diaz Francisco Rafael (h);
Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierrag Joduardo; Ponce, Horacio Marcelo;
Romano, Domingo Nicolas, quien aun se encuentrarakaiad de “desaparecidos”.

En este punto corresponde coincidir con el Minigt®ublico Fiscal, en cuanto a
que los lugares que ocupaban los encartados asticion estatal que detentaba el poder
a la fecha de los hechos, supuso una situacioromehkn no solo frente a la comision de
delitos aberrantes sino también en el ocultamig®oos rastros y de la informacion
relativa al destino de aquellas personas que geaaln como desaparecidas.-

La perduracion en el tiempo de la situacion de paflemada, se corrobora ante la

imposibilidad de acceder a informacion cierta soleke destino de numerosos

149



ciudadanos/ciudadanas argentinas, lo que supocadegha el mantenimiento de dominio
de los encartados sobre los hechos investigados.

Consecuentemente, valorando la extrema gravedddsdeelitos atribuidos a los
encausados, su naturaleza y la repercusion samauimpunidad ha generado a través de
los afios, se considera pertinente acceder al pedaloMinisterio Publico Fiscal
disponiendo la prisién preventiva Haciano Benjamin Menendez, Ramon Cooke, Luis
Ocaranza, Roberto Heriberto Albornoz, Miguel D Ursi Camilo Colotti y Ernesto
Alais.

En cuanto a la modalidad de cumplimiento de la dedie considera que, ante la
necesidad de conciliar la vigencia del prinicip@idocencia respecto de los encartados —
conforme el caracter provisorio de la presenteluesm- con la exigencia de arbitrar
medidas cautelares que permitan la continuacioefinidion de la presente investigacion,
por lo que a tales fines corresponde disponer guaddida preventiva se cumpla en el
domicilio de cada encartado (art. 18 de la C.N., ¥ del PIDCP y art. 5.4. y 8.2 de la
CADH), previo cumplimiento de los requisitos estainos por el Decreto 1058/97 (el
pedido de un familiar o persona responsable; léizeeddn de un informe médico y
sicologico social que de cuenta de la aptitud diel garante que asumird el cuidado del
individuo privado de su libertad, y los informesci®oambientales del lugar que se ofrece
para dicho cumplimiento). Una vez efectivizada &dida, la misma deberéa ser supervisada
por el Patronato de Liberados con jurisdiccion éndemicilio de cada encartado,
semanalmente y sin previo aviso de visita.

Con relacion alorge Omar Lazarte, el Ministerio Fiscal no manifestd oposicion
respecto a la decision adoptada por este magisttadao adoptar medidas preventivas
privativas de libertad a su respecto, en constiilanaa la particular situacion de tutela y
gue acredita respecto de su hijo Jorge Marin Lez&NI| 23 519 302, quien padece
“Retraso Mental Severo y Autismo con trastornoslaelegguajes” y se encuentra bajo
tratamiento internado en el Centro “Espacio Terape(BRL”, dependiendo por razones
afectivas y de cuidado personal de su padre enramoento en que es requerido por la
institucién tratante.

Por consiguiente, se considera que adoptar unadm@deventiva limitativa de la
libertad personal de Jorge Omar Lazarte pondrisegivs riesgos el tratamiento y la
estabilidad de su hijo, lo que supondria una lesrénersible a terceros ajenos al proceso,
por lo que en tal sentido conviene mantener lasti@cioportunamente adoptada.-

Paralelamente, con relacion a los encartddos De Candido, Hugo Albornoz,
Angel Custodio Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricarcdb Oscar Sanchez, Rolando
Reyes Quintana y Ramoén César Jodase considera que:

Conforme surge de la prueba testimonial de JuaniM@Causa “Martin, Juan s/
denuncia por Privacion ilegitima de la LibertadXpie. N° 1.921/4, Juzgado Federal N° 1,
fs. 199 a 260) los imputaddsuis De Candido, Hugo Albornoz, Angel Custodio

Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricardo Oscar SanchezRolando Reyes Quintana
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fueron indicados como integrantes del personal abiwer del Servicio de Informacion
Confidencial (SIC) afectados al secuestro, intextoigos y/o tortura de los detenidos
clandestinos alojados en el Centro Clandestinoaterizion que funcioné en la Jefatura de
Policia.-

En este sentido también existe prueba en la peesentsa, que corroboraria lo
declarado por el testigo Martin, en donde se iddiiiza a dichos imputados en la
ejecucion de delitos investigados en autos.

Asi, Luis De Candido es indicado como autor malteté delito de torturas en
perjuicio de Raul Edgardo Elias y del delito devacion ilegitima de la libertad en
perjuicio de Eduardo César Araujo.

Hugo Albornoz y Angel Custodio Moreno, son indicadcomo autores materiales
de la privacion ilegitima de la libertad en perjpide Eduardo César Araujo.

Juan Alberto Abraham es indicado como autor materida privacion de libertad
de Francisco Lazarte.

Ricardo Oscar Sanchez, es indicado como autoriadade la privacion ilegitima de
libertad de Javier Hipdlito Centurion, de Pastoth&to Cisterna y Maria Cisterna de
Bulacio.

Rolando Reyes Quintana, es indicado como autoerrabidel secuestro de Juan
Antonio Fote.

De la situacién expuesta, se advierte que ademds existencia de la presuncion
legal de fuga emergente de la pauta objetiva estialal en el art. 316 procesal, existiria
prueba suficiente, relativa a la condicion de mimslmperativos del SIC, que los indicaria
como integrantes activos del plan de represidestigado en autos.

Por consiguiente, atento la gravedad de los heafniisiidos y su individualizacion
en la ejecucion de los mismos, se presume que iEmaon podrian intentar entorpecer el
avance de la presente investigacion, para perp&usituacion de impunidad de la que
gozaron hasta la fecha, por lo que su respectesymynde disponer la prision preventiva.-

En cuanto a la modalidad de cumplimiento de laiumi preventiva, conforme los
argumentos esgrimidos en los parrafos anterioeesnisma se deberd cumplir en sus
domicilios particulares, con custodia policial.-

Finalmente respecto a Ramén César Jodar el misingpesado por la comision del
delito de violacion de domicilio en perjuicio de gglica Margarita Palacio, sin acreditarse
su intervenciéon en ninguno de los demas hechodgedds, ni funcion alguna en los
organismos operativos investigados (SIC, D2), pogue a su respecto no corresponde
disponer medidas privativas de libertad con cargots/entivo.

5.2.- Medidas para garantizar obligacion de residesia y prevenir cualquier
posibilidad de fuga.

Paralelamente, considerando la necesidad de adomdidas para garantizar la
obligacion de residencia —como medida diferenteaasuipervision de la detencion

domiciliaria- y la permanencia de los encartadogle&imbito de la jurisdiccion federal se
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dispone: (i) que personal de Policia Federal déelagacion correspondiente al domicilio
de cada encartado con prisién preventiva, cum@todia de los domicilios de los mismos,
informando quincenalmente a este Juzgado los mewiws registrados en los mismos; (ii)
gue todas las fuerzas federales (Delegacionesrieialds de la Policia Federal Argentina,
Gendarmeria Nacional, Policia de Seguridad Aetapda, Prefectura Naval Maritima y
Direccion Nacional de Migraciones) tomen conocirtoetle que los encartadasiciano
Benjamin Menendez, Ramon Cooke, Luis Ocaranza, Rotie Heriberto Albornoz,
Miguel D Ursi, Camilo Colotti y Ernesto Alais, Luis De Candido, Hugo Albornoz,
Angel Custodio Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricardb Oscar Sanchez, Rolando
Reyes Quintana, Ramén Jodar, Norberto Villegas y Jge Omar Lazarte, se
encuentran impedidos de salir del pais, debiendoegder de inmediato a su detencion en
caso de que intentar eludir la restriccion dispuest

5.3.- Medidas cautelares pecuniarias e instituciotes.-

En forma conjunta con las medidas preventivas spode trabar embargo sobre
bienes de titularidad deuciano Benjamin Menendez,Ramén Cooke, Luis Ocaranza,
Roberto Heriberto Albornoz, Miguel D Ursi, Camilo Colotti, Jorge Omar Lazarte y
Ernesto Alais por la suma de $ 1.000.000 (Quinientos Mil Pesat)yis De Candido,
Hugo Albornoz, Angel Custodio Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricardo Oscar
Sanchez, Rolando Reyes Quintangor la suma de $ 500.000Ramoén César Jodarpor
la suma de $ 250.000.

Considerando el régimen disciplinario al que seuentra sometido el encartado
Ramén César Jodaren su calidad de policia provincial retirado (2it.y 154 de la Ley
3823) se dispone caucion institucional a cargo uiengdetenta el cargo de JEFE DE
POLICIA DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN, a quien se degia como tercero
responsable de la comparecencia del Sr. Jodaesepe proceso, las veces que sea citado,
y a la audiencia oral, debiendo disponer a talte$ede todas las medidas que considere
pertinentes. A tal fin debera notificarse al SifeJeée la Policia de Tucuman para que
comparezca ante este Juzgado a asumir la causignedia

Paralelamente, respecto 8rberto Ricardo Villegas y Jorge Omar Lazarte
considerando su calidad de militares retiradogli§gone caucion institucional a cargo de
guien detenta el cargo de JEFE DEL ESTADO MAYOR DEIERCITO, a quien se
designa como tercero responsable de la comparecaeicbr. Jodar al presente proceso, las
veces que sea citado, y a la audiencia oral, debielisponer a tal efectos de todas las
medidas que considere pertinentes. A tal fin debetificarse al Sr. Jefe del Estado Mayor
del Ejército para que comparezca ante este JuzZgadal de Instruccién de turno en la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires, a asumir la caudigpuesta.-

Por todo lo expuesto se,

RESUELVE:

) NO HACER LUGAR a las excepciones previas deducidas por LUCIANO
BENJAMIN MENENDEZ al momento de prestar declaraditaiagatoria.-
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II) DECLARAR extinguida la accion penal por MUERTE (art 59 indel Codigo
Penal), en relacion al Sklberto Luis Cattaneo, argentino, nacido el 4 de abril de 1929 en
la Capital Federal, hijo de Juan Carlos Cattanele yaria Aurelia Perasso, titular de la
L.E. N 4.792.426, casado, Oficial del Ejército Argentirgtjrado con el grado de General,
con domicilio en Av. Rivadavia 5.525, 2° piso, Dptg de Capital Federal, fallecido el dia
25 de mayo de 2010, atento las consideracionesstqsi-

[I) DECLARAR extinguida la accion penal por MUERTE (art 59 Indel Cadigo
Penal), en relacion al Sduan Jesus Villarrubia, Ml 8.083.540, fallecido el dia 25 de
diciembre de 2009, conforme constancias de fs./2058.-

IV) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIVA de
Luis Armando De CANDIDO, LE 6.384.062, por considerarlo presunto autoreneten

la comision del delito de torturas agravadas ejujpers a Raul Edgardo Eliagjel delito de

privacion ilegitima de la libertad en perjuicio Bduardo César AraujExpte. n° 350/06 y
n° 400.452/09), y del delito de asociacion ili@gravada (art. 210 y 210 bis del CP); y

como presunto participe en la comision de los akelite:(i) Violacion de domicilio (art.

151 del CP)en perjuicio deDiaz, Francisco Rafael; Coman, Ramon Antonio; Coman
Ricardo Aroldo; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, DeahiAlfredo; Gerez, Luis Roman;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; Cur@lporia Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetascdiale Diaz, Susana; Diaz; Diaz,
José Americo (cuqui); Elias, Raul Edgardo; LapetidMiguel Antonio; Rodriguez, José
Manuel; Paz, Antonio Domingo; Soldati, Carlos Séw&r Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Pedregosa, &bfaria; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo, Alcira; Rodriguez, Wilfr&iltegas Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula,gdel Segundo; Tula, Héctor Gerardo;
Ponce, Humberto Rubén; Arguello, Yolanda EstheryriBauevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del Vdlemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Jiménez, Carlos Oscar; Corrétedro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnarfMa Egloff, Victor Felipe; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; SomaRigardo Daniel; Lazarte, Francisco
Eudoro; Santillan, Gustavo Raul; Rojas, José DatmiRojas, Luis; Ponce, Horacio
Marcela (ii) Privacion ilegitima de libertad con apremioso/Aejaciones(art. 144 bis
inciso 1 ley 14616gn perjuicio deDiaz, Francisco Rafael;; Coman, Ramdn Antonio;
Coman, Ricardo Aroldo; Lescano, Arturo Alberto; BjaDaniel Alfredo; Gerez, Luis
Roman; Alarcén Pedro Antonio; Alarcén, Justo Agus(h); Chamas, José Rafael;
Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos Ernestojr@eros de Viecho, Rosa; Mifo, Juan
Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor RadCuria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Raul dkés; Chebaia, José Guetas;
Calabrd, Elda Leonor; Centurion, Javier Hipdlito; dador de Diaz, Susana; Diaz, Juan
Leandro (parche); Diaz, José Americo (cuqui); Camri Juan Manuel; Elias, Raul
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel AmapElias, Victor Hugo; Rodriguez,
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José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, Amto Domingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severin@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Fresoo (15 afios); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, DoraaNk; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo Alcira; Rodriguez, Wilfradibegas Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula,gdel Segundo; Tula, Hector Gerardo;
Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria del Pilar ; Dibrenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael;
Ponce, Humberto Rubén; Lépez de Aguero, EstelafidaseAgliero, José Gabriel,
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Tr&osiRomero, Raul Rene; Romero,
Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Fd#lida Azucena; Cerviiio, Pedro
Antonio; Cervifio, José Ramon; Campos, Enrique Aayr&8ejas, Maria Cristina; Pereyra,
Matias Claudio; Chamatropulos, Demetrio Angel; Jmag, Carlos Oscar; Correa, Fidel
Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Past&oberto; Cisterna de Bulacio, Maria;
Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafieajita Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; SomaRicardo Daniel; Lazarte, Francisco
Eudoro; Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan CarlBurdisso, Alicia Raquel; Parrile de
Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,&J@almiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra,
José Eduardo; Ponce, Horacio Marcel@i) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y
segundo parrafo, Ley 14616¢@n perjuicio deDiaz, Francisco Rafael; Coman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Lescano, Arturo éiio; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez,
Luis Roman; Alarcon, Justo Agustin (h); ChamasgJBafael; Andrada, Juan Carlos;
Petarossi, Carlos Ernesto; Quinteros de Viecho, aRaddlifio, Juan Alberto; Araujo,
Eduardo Cesar; Moreira, Victor Raul; Curia, Glori@onstanza; Curia, Fernando Ramiro;
Brito, Pablo Benito; Véliz Raul Andrés; ChebaiasdoGuetas; Calabro, Elda Leonor;
Centurion, Javier Hipdlito; Macor de Diaz, Susariaiaz, Juan Leandro (parche); Diaz,
José Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manuel; ElizmjREdgardo; Mendéz, José Carlos;
Lapetina, Miguel Antonio; Elias, Victor Hugo; Rogliez, José Manuel; Palacio, Angelica
Margarita; Paz, Antonio Domingo; Téartalo, Manuel tAnio; Soldati, Berta; Soldati,
Carlos Severino; Carballo, Juan Pablo; Olea, Migukhgel; Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Navarro, Sdiwa Leocadio; Gallardo, Carlos
Maria; Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José Inocen8antos Ochoa de Racedo, Alcira
Alarcon Pedro Antonio; Rodriguez, Wilfredo; Villegdorge; Villegas Aida Ines; Silva,
Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, MiguelgBado; Tula, Hector Gerardo;
Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria del Pilar ; Dorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael;
Ponce, Humberto Rubén; Lépez de Aguero, EstelafidaseAgliero, José Gabriel,
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria TrédonsiRomero, Raul Rene; Bazan de
Romero Maria del Valle; Romero, Reyes Alcario; Yaleela, Roberto; Sosa de Forti,
Nélida Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Cervificsel®amoén; Campos, Enrique Aurelio;
Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Ghatrépulos, Demetrio Angel;

Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; ComoPedro Guillermo; Cisterna, Pastor
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Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnarMa Egloff, Victor Felipe; Ibafez,
Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Maitg; Rodriguez, Juan Angel;
Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudo®antillan, Gustavo Radul; Castro,
Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile delifas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis;
Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, Jasiardo; Ponce, Horacio Marcelo
(iv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 d€P) en perjuicio de_escano, Arturo
Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcon, Justo Agugh; Chamas, José Rafael; Andrada,
Juan Carlos; Quinteros de Viecho, Rosa; Araujo, &do Cesar; Rabsium Olga del Valle;
Sesto, Lilia Estela; Moreira, Victor Raul; Curia,l@ia Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Chebaia, José Guetas; Calabré, Elda Leor@enturion, Javier Hipdlito; Macor
de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Ddagg Americo (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, José Manue#iz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Ontivero, Juan Qe Racedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo, Alcira; Alarcon Pedro Antonio;laghs Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Tula, Miguel Segundo; Tulack& Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor;
Toledo Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos; Ass, Ismael; Ponce, Humberto Rubén;
Lépez de Aguero, Estela Josefina; Aglero, José i€@abArglello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene; Room Reyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucena; CamposidgaerAurelio; Bejas, Maria Cristina;
Pereyra, Matias Claudio; Jiménez, Carlos Oscar; ©tw, Pedro Guillermo; Cisterna,
Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Egloffictor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana;
Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; SomaRicardo Daniel; Santillan,
Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Burdisso, AliBlaquel; Parrile de Salinas, Silvana;
Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojasjs; Ojeda Sierra, José Eduardo;
Ponce, Horacio Marcelodelitos todos que configuran el contexto deltdahternacional
de genocidio (conforme normativa internacional mtgeal momento de los hechos:
Declaracion Universal de Derechos Humanos (1948koRicion n° 3 y n° 95 de la
Asamblea General de las Naciones Unidas; Principm®bados por la Comision de
Derecho Internacional de las Naciones Unidas (1B&3plucion 1074 D (28/7/65) y 1158
XLI (5/8/66) del Consejo Econdmico y Social de Maciones Unidas; Resoluciones
2338, 2391 y 2583 del afio 1969 de la Asamblea iGeme las Naciones Unidas;
Convencion sobre imprescriptibilidad de los crinsede guerra y los crimenes de lesa
humanidad de 1968; Principios de cooperacion iat@omal en la identificacion,
extradicion y castigo de culpables de crimenesueéerg o crimenes contra la humanidad de
1973; Convencién para la prevencion y sancion dditod de Genocidio de 1948;
Convenios de Ginebra I, II, lll y IV de 1949; laoi®/encion de Viena sobre el derecho de
los Tratados de 1969).

V) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIVA de
Hugo Rolando ALBORNOZ, de las condiciones personales que constan es,aitmo

presunto autor material del delito de ghevacion ilegitima de la libertad en perjuicio de
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Eduardo César Araujo (Expte. N° 400.589/07) y ddital de asociacion ilicita agravada
(art. 210 y 210 bis del CP); y como participe endmision de los delitos d@ Violacion
de domicilio (art. 151 del CP&n perjuicio deDiaz Hugo Alberto y Frias de Diaz Silvia
Magdalena; Lopez Marta Angela, Lopez Edmundo, Ldpemfina Rosa, Lépez Juan
Carlos, Lopez Ramon Francisco; Arifio Joaquin; Bard¥ante Edgardo; Eduardo Ramos
y Dora Cerrota de Ramos; Coronel Marta y CoronelldRdo; Fontanarroza Larraza
Daniel Enrique; Oesterheld Diana Irene y Araldi Rando Carlos; Diaz, Francisco
Rafael; Coméan, Ramoén Antonio; Coman, Ricardo Arol@allardo, Alberto Luis;
Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Geyd.uis Roman; Rabsium Olga del
Valle; Sesto, Lilia Estela; Curia, Gloria ConstanZauria, Fernando Ramiro; Véliz Raul
Andrés; Chebaia, José Guetas; Macor de Diaz, Sydaize; Diaz, José Americo (cuqui);
Elias, Raul Edgardo; Lapetina, Miguel Antonio; Rigurez, José Manuel; Paz, Antonio
Domingo; Soldati, Carlos Severino; Ontivero, Juaarl@s; Ontivero, Justo Francisco (15
afnos); Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José Inoaerigantos Ochoa de Racedo, Alcira;
Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villegas Aikees; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos
Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerar@mnce, Humberto Rubén; Arguello,
Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Transito; RomeRaul Rene; Bazan de Romero
Maria del Valle; Romero, Reyes Alcario; Valenzudtaberto; Jiménez, Carlos Oscar;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robertisterna de Bulacio, Maria; Cossio,
Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Diaz, Manuela Mgarita; Somaini, Ricardo Daniel,
Lazarte, Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo RaRbjas, José Dalmiro; Rojas, Luis;
Ponce, Horacio Marcelofii) Privacion ilegitima de libertad con apremiogo/vejaciones
(art. 144 bis inciso 1y 2 ley 14616 perjuicio deDiaz Hugo Alberto y Frias de Diaz
Silvia Magdalena; Lopez Marta Angela, Lopez Edmuridipez Cerafina Rosa, Lopez
Juan Carlos, Lopez Ramon Francisco; Apaza Calosdowrifio Joaquin; Bordon Dante
Edgardo; Eduardo Ramos y Alicia Dora Cerrota de RamCoronel Marta y Coronel
Rolando; Fontanarroza Larraza Daniel Enrique; Oebidd Diana Irene; Pastor Cerezo
Enrigue Abddn; Bustamante de Argafiaraz Gracielayrd® Correa Roberto Guillermo,
Mitrovich de Torres Correa Adriana, Ferreyra CérdotHoracio Ramoén Atilio; Diaz,
Francisco Rafael; Coméan, Ramoén Antonio; Coman, ieeaAroldo; Gallardo, Alberto
Luis; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel Alfred@erez, Luis Roman; Alarcon, Justo
Agustin (h); Chamas, José Rafael; Andrada, JuanldSarPetarossi, Carlos Ernesto;
Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; 8@, Victor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, Pablo BenVéliz Raul Andrés; Chebaia,
José Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javigolito; Macor de Diaz, Susana;
Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, José Americaycy Carrizo, Juan Manuel; Elias,
Raul Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, MigAeitonio; Elias, Victor Hugo;
Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica Margaritaz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos 8emo; Carballo, Juan Pablo; Olea,

Miguel Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justrancisco (15 afios); Navarro,
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Salvador Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; PedregpsDora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo Alcira; Alarcé&adr® Antonio; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathsr; Soto, Carlos Antonio; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Raldéndor; Toledo Maria del Pilar;
Di Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, Hendo Rubén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Arguello, Yolandsther; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valeaztgberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Cervifio, José Ranmampos, Enrique Aurelio; Bejas,
Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Chamatrdps, Demetrio Angel; Jiménez,
Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedf@uillermo; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Bflo/ictor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana;
Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rgdez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; SantilaGustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salin&ilvana; Salinas, Ricardo; Rojas Luis
Rojas; Rojas José Dalmiro; Ojeda Sierra, José EdoarPonce, Horacio Marcelo(iii)
Torturas agravadas (art. 144 ter primer y segundarmafo, Ley 14616)en perjuicio de
Diaz Hugo Alberto y Frias de Diaz Silvia Magdaleriajpez Marta Angela, Lépez
Edmundo, Lépez Cerafina Rosa, Lopez Juan Carlgsez. &amon Francisco; Apaza Calos
Roman; Arifio Joaquin; Bordon Dante Edgardo; EduaRlmos y Alicia Dora Cerrota de
Ramos; Coronel Marta y Coronel Rolando; Fontanaeokarraza Daniel Enrique;
Oesterheld Diana Irene; Pastor Cerezo Enrique Ahd8&ustamante de Argafiaraz
Graciela, Torres Correa Roberto Guillermo, Mitrokicde Torres Correa Adriana,
Ferreyra Cordoba Horacio Ramoén Atilio; Diaz, Fraeco Rafael; Coman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, Albertaiik; Lescano, Arturo Alberto; Diaz,
Daniel Alfredo; Gerez, Luis Roman; Alarcon, Justgustin (h); Chamas, José Rafael;
Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos Ernestojr@eros de Viecho, Rosa; Mifo, Juan
Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor RadCuria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Raul dkés; Chebaia, José Guetas;
Calabrd, Elda Leonor; Centurion, Javier Hipdlito; dador de Diaz, Susana; Diaz, Juan
Leandro (parche); Diaz, José Americo (cuqui); Caori Juan Manuel; Elias,Raul
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel ArmdpElias, Victor Hugo; Rodriguez,
José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, Amto Domingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severin@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Frawo (15 afios); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, Doraalh; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo, Alcira Alarcon Pedro AntoRiodriguez, Wilfredo; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; &otCarlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindboledo Maria del Pilar ; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, Humbé&tbén; Lopez de Aguero, Estela

Josefina; Aguero, José Gabriel; Arguello, Yolandsther; Barrionuevo, Maria Transito;
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Romero, Raul Rene; Bazdn de Romero Maria del VdRemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucederviiio, Pedro Antonio; Cervifio,
José Ramon; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, ManistDa; Pereyra, Matias Claudio;
Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménez, Carlos @sCarrea, Fidel Emilio; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterda Bulacio, Maria; Cossio, Ana
Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; @teros, Wenceslao; Diaz, Manuela
Margarita; Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricafdaniel; Lazarte, Francisco Eudoro;
Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Bssti, Alicia Raquel; Parrile de Salinas,
Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José DalmiRojas, Luis Ojeda Sierra, José
Eduardo; Ponce, Horacio Marcelqiv) Torturas seguidas de muerte (144 ter tercer
parrafo): en perjuicio deMarta Coronel;(v) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del
CP) en perjuicio deDiaz Hugo Alberto; Lopez Cerafina Rosa, Lopez JGanos, Lépez
Ramén Francisco; Apaza Calos Roman; Arifio JoaqBiomdon Dante Edgardo; Eduardo
Ramos y Alicia Dora Cerrota de Ramos; Coronel Rdtari-ontanarroza Larraza Daniel
Enrique; Oesterheld Diana Irene y Araldi Raul CajdPastor Cerezo Enrique Abdon;
Bustamante de Argafaraz Graciela, Torres Correa éab Guillermo, Mitrovich de
Torres Correa Adriana, Ferreyra Coérdoba Horacio Ram Atilio; Lescano, Arturo
Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcon, Justo Agughiy Chamas, José Rafael; Andrada,
Juan Carlos; Quinteros de Viecho, Rosa; Araujo, &do Cesar; Rabsium Olga del Valle;
Sesto, Lilia Estela; Moreira, Victor Raul; Curia,l@ia Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Chebaia, José Guetas; Calabré, Elda Leor@enturién, Javier Hipélito; Macor
de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Ddas¢ Americo (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, José Manue#iz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Ontivero, Juan Gmmj Racedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo, Alcira; Alarcon Pedro Antonio;laghs Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Tula, Miguel Segundo; Tulack& Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor;
Toledo Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos; L€p de Aguero, Estela Josefina;
Aguero, José Gabriel; Arglello, Yolanda Esther; BBaruevo, Maria Transito; Romero,
Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Rop8osa de Forti, Nélida Azucena;
Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Bgra, Matias Claudio; Jiménez,
Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedf@uillermo; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipdpafiez, Luisa Ana; Quinteros,
Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Somaini, Riaaianiel; Santillan, Gustavo Raul;
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; P&ride Salinas, Silvana; Salinas,
Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; @geSierra, José Eduardo; Ponce,
Horacio Marcelq delitos todos que configuran el contexto del tdeinternacional de
genocidio (conforme normativa internacional vigeraé momento de los hechos:
Declaracion Universal de Derechos Humanos (1948goRicion n° 3 y n° 95 de la
Asamblea General de las Naciones Unidas; Principm®bados por la Comision de
Derecho Internacional de las Naciones Unidas (1B&@plucion 1074 D (28/7/65) y 1158
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XLI (5/8/66) del Consejo Econdémico y Social de Neciones Unidas; Resoluciones 2338,
2391 y 2583 del afio 1969 de la Asamblea Gener#églélaciones Unidas; Convencion
sobre imprescriptibilidad de los crimenes de gugrlas crimenes de lesa humanidad de
1968; Principios de cooperacion internacional eidléatificacion, extradicién y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes cantnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra |, II, lll 'y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el devatshlos Tratados de 1969).

VI) ORDENAR EL PROCESAMIENTO de Norberto Ricardo VILLEGAS ,
argentino, DNI 4.852.660, por considerarlo presysddicipe secundario en la comision
del delito de privacion ilegitima de libertad cgoremios y/o vejaciones en perjuicio de
José Guetas Chebaia (art. 142 bis incisos 1 y ZBey 46 del C.P.), y como autor del
delito de encubrimiento (art. 277 del CP) respectos delitos de torturas y homicidio
calificado que habrian sido cometidos en perjuilgdosé Guetas Chebaia.

VIl) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIVA de
Luciano Benjamin MENENDEZ, L.E. N° 4.777.189 por considerarlo presunto autor
mediato en la comision de los delitos (@eViolacion de domicilio (art. 151 del CPgn
perjuicio deBordon Dante Edgardo, Diaz, Francisco Rafael; ComBRamon Antonio;
Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, Alberto Luis; Leso, Arturo Alberto; Diaz, Daniel
Alfredo; Gerez, Luis Roman; Rabsium Olga del VaBesto, Lilia Estela; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Véliz Raul Asgi€hebaia, José Guetas; Macor de
Diaz, Susana; Diaz; Diaz, José Americo (cuqui)agliRaul Edgardo; Mendez, José
Carlos; Lapetina, Miguel Antonio; Rodriguez, José@ndel; Paz, Antonio Domingo;
Soldati, Carlos Severino; Ontivero, Juan Carlos;t®@ero, Justo Francisco (15 afios);
Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José Inocencio; &rDchoa de Racedo, Alcira;
Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villegas Ailes; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos
Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerar@mnce, Humberto Rubén; Arguello,
Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Transito; RomeRaul Rene; Bazan de Romero
Maria del Valle; Romero, Reyes Alcario; Valenzudkmberto; Jiménez, Carlos Oscar;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robertisterna de Bulacio, Maria; Cossio,
Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Diaz, Manuela Mgarita; Somaini, Ricardo Daniel;
Lazarte, Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo RaRbjas, José Dalmiro; Rojas, Luis;
Ponce, Horacio Marcelo; Romano, Domingo Nicolas;rigamuevo, Luis Albertp (ii)
Privacion ilegitima de libertad con apremios y/ojaeiones(art. 144 bis inciso 1y 2 ley
14616)en perjuicio deBordén Dante Edgardo, Diaz, Francisco Rafael; DiEancisco
Rafael (h); Coman, Ramon Antonio; Coman, Ricardoldy; Gallardo, Alberto Luis;
Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Geyé.uis Roman; Alarcén, Justo Agustin
(h); Chamas, José Rafael; Andrada, Juan CarlosaRessi, Carlos Ernesto; Quinteros de
Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardes@r; Moreira, Victor Raul; Curia,
Gloria Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, Ita Benito; Véliz Raul Andrés;

Chebaia, José Guetas; Calabro, Elda Leonor; CedturiJavier Hipdlito; Macor de Diaz,
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Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, Josérigmécuqui); Carrizo, Juan Manuel,
Elias, Raul Edgardo; Mendéz, José Carlos; LapetMmuel Antonio; Elias, Victor Hugo;
Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica Margaritaz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos 8emo; Carballo, Juan Pablo; Olea,
Miguel Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justrancisco (15 afios); Navarro,
Salvador Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; PedregpsDora Maria; Racedo, Joseé
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo Alcira; Alarcéar® Antonio; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariatbsr; Soto, Carlos Antonio; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Raliéndor; Toledo Maria del Pilar ;
Di Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, Herntdo Rubén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aguero, José Gabriel; Arglello, Yolandgther; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valeaz&sberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Cervifio, José Ranm@ampos, Enrique Aurelio; Bejas,
Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Chamatrdps, Demetrio Angel; Jiménez,
Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedfduillermo; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Bi§lo/ictor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana;
Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rgdez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; SantilaGustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salin&ilvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José Edoafonce, Horacio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolas; Barrionuevo, Luis Alberto; Cativduan Ignaci¢ (iii) Torturas
agravadas (art. 144 ter primer y segundo parrafegyl.14616)en perjuicio deBordon
Dante Edgardo,Diaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco Rafael (l9pman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, Albertaik; Lescano, Arturo Alberto; Diaz,
Daniel Alfredo; Gerez, Luis Roman; Alarcon, Justgustin (h); Chamas, José Rafael;
Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos Ernestojr@eros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan
Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor Raluria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Raul dkés; Chebaia, José Guetas;
Calabro, Elda Leonor; Centurion, Javier Hipolito; dador de Diaz, Susana; Diaz, Juan
Leandro (parche); Diaz, José Americo (cuqui); Cami Juan Manuel; Elias,Raul
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel AmdpElias, Victor Hugo; Rodriguez,
José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, Amto Domingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severin@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Frawo (15 afios); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, DoraaNk; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo, Alcira Alarcon Pedro AntoRiodriguez, Wilfredo; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; &otCarlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Lindboledo Maria del Pilar ; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, Humb&tubén; Lopez de Aguero, Estela

Josefina; Aguero, José Gabriel; Arglello, Yolandsther; Barrionuevo, Maria Transito;
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Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del Vdlemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucedexvifio, Pedro Antonio; Cervifio,
José Ramon; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, MarniatiDa; Pereyra, Matias Claudio;
Chamatrdpulos, Demetrio Angel; Jiménez, Carlos @QsCarrea, Fidel Emilio; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterda Bulacio, Maria; Cossio, Ana
Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; @teros, Wenceslao; Diaz, Manuela
Margarita; Rodriguez, Juan Angel; Somaini, Ricaidaniel; Lazarte, Francisco Eudoro;
Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Bgsti, Alicia Raquel; Parrile de Salinas,
Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José DalmiRojas, Luis Ojeda Sierra, José
Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, Domingocdis; Barrionuevo, Luis
Alberto; Cativa, Juan Ignacioy (iv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 déP) en
perjuicio de Bordon Dante Edgardo, Lescano, Arturo Alberto; Geréuis Roman;
Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, José Rafaeljrada, Juan Carlos; Quinteros de
Viecho, Rosa; Araujo, Eduardo Cesar; Rabsium Olgh dalle; Sesto, Lilia Estela;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; Cari Fernando Ramiro; Chebaia, José
Guetas; Calabro, Elda Leonor; Centurion, Javier Bligo; Macor de Diaz, Susana; Diaz,
Juan Leandro (parche); Diaz, José Americo (cug@grrizo, Juan Manuel; Elias, Victor
Hugo; Rodriguez, José Manuel; Paz, Antonio Domirigintalo, Manuel Antonio; Soldati,
Berta; Ontivero, Juan Carlos; Racedo, José Inocen8iantos Ochoa de Racedo, Alcira;
Alarcon Pedro Antonio; Villegas Jorge; Villegas Aidnes; Silva, Maria Esther; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Tartalo, Raldéndor; Toledo Maria del Pilar;
Di Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, Henbdo Rubén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Arguello, Yolandsther; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valeaztberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria tirs Pereyra, Matias Claudio;
Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro Guillermostérna, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, LaisAna; Quinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Somaini, Ricardo Daniel; Sardifl, Gustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Saling&ilvana; Salinas, Ricardo Luis; Diaz
Francisco Rafael (h); Rojas, José Dalmiro; Rojaslist. Ojeda Sierra, José Eduardo;
Ponce, Horacio Marcelo; Romano, Domingo Nicoldslitos todos ellos que configuran el
contexto del delito internacional de genocidio foome normativa internacional vigente al
momento de los hechos: Declaracion Universal dedss Humanos (1948); Resolucion
n° 3y n° 95 de la Asamblea General de las Nacitlredas; Principios aprobados por la
Comision de Derecho Internacional de las Nacione&ld$ (1950);Resolucion 1074 D
(28/7/65) y 1158 XLI (5/8/66) del Consejo Economic&ocial de las Naciones Unidas;
Resoluciones 2338, 2391 y 2583 del afio 1969 de#mnblea General de las Naciones
Unidas; Convencion sobre imprescriptibilidad deddsnenes de guerra y los crimenes de
lesa humanidad de 1968; Principios de cooperaaigrnacional en la identificacion,

extradicion y castigo de culpables de crimenesugerg o crimenes contra la humanidad de
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1973; Convencién para la prevencion y sancién dditod de Genocidio de 1948;
Convenios de Ginebra |, Il, 1l y IV de 1949; laoi@/encion de Viena sobre el derecho de
los Tratados de 1969)

VIII) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTI VA de
Angel Custodio MORENO, DNI N° 7.049.982, por considerarlo presunto autor malteri
en la comision del delito de privacion ilegitimalddibertad en perjuicio de Eduardo César
Araujo (Expte. N° 400.589/07) y del delito de asomn ilicita agravada (art. 210 y 210 bis
del CP); y como presunto participe en la comisiénlat delitos dgi) Violacion de
domicilio (art. 151 del CPen perjuicio deRabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela;
Ponce, Humberto Rubén; Arguello, Yolanda EstheryriBauevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazdn de Romero Maria del VdRemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Jiménez, Carlos Oscar; Corrétedro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnarMa Egloff, Victor Felipe; Diaz,
Manuela Margarita; Somaini, Ricardo Daniel; Lazart€rancisco Eudoro; Santillan,
Gustavo Radul; Rojas, José Dalmiro; Rojas, L(ig Privacion ilegitima de libertad con
apremios y/o vejaciones (art. 144 bis inciso 1 ye2 14616)en perjuicio deAlarcén,
Pedro Antonio y Alarcén Justo Agustin (h); Chamlsé Rafael; Andrada, Juan Carlos;
Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; MargeVictor Raul; Elias, Victor Hugo;
Gallardo, Carlos Maria; Adriss, Ismael; Ponce, Huento Rubén; Argiello, Yolanda
Esther; Barrionuevo, Maria Transito, Romero, Rauén®; Romero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucederviiio, Pedro Antonio; Cervifio,
José Ramon; Campos, Enrique Aurelio; Bejas, MarnistiDa; Pereyra, Matias Claudio;
Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménez, Carlos @sCarrea, Fidel Emilio; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterda Bulacio, Maria; Cossio, Ana
Maria; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Rpgez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; SantilaGustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salin&ilvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra, José Edlaaliii) Torturas agravadas (art. 144
ter primer y segundo parrafo, Ley 1461@&n perjuicio deAlarcon, Pedro Antonio y
Alarcén Justo Agustin (h); Chamas, José Rafael;réda Juan Carlos; Quinteros de
Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardes@r; Moreira, Victor Raul; Elias,
Victor Hugo; Gallardo, Carlos Maria; Adriss, Ismadétonce, Humberto Rubén; Arguello,
Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Transito; Romef@all Rene; Romero, Reyes
Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélidlaucena; Cervifio, Pedro Antonio;
Cervifio, José Ramén; Campos, Enrique Aurelio; Bejéaria Cristina; Pereyra, Matias
Claudio; Chamatropulos, Demetrio Angel; Jiménezrl@aOscar; Correa, Fidel Emilio;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robertisterna de Bulacio, Maria; Cossio,
Ana Maria; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, WenceslRodriguez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; SantilaGustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salin&ilvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
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José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra, José Edisariv) Homicidio agravado (art. 80
inc. 2, 6 y 7 del CPgn perjuicio ddRabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; Moggir
Victor Raul; Elias, Victor Hugo; Alarcon Pedro Amio; Arglello, Yolanda Esther;
Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Raul Rene; Room Reyes Alcario; Valenzuela,
Roberto; Sosa de Forti, Nélida Azucena; CamposidaerAurelio; Bejas, Maria Cristina;
Pereyra, Matias Claudio; Jiménez, Carlos Oscar; ©ty, Pedro Guillermo; Cisterna,
Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Ibafikzjsa Ana; Quinteros, Wenceslao;
Somaini, Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Raugsto, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Rami_uis; Rojas, José Dalmiro; Rojas,
Luis; Ojeda Sierra, José Eduardalelitos todos que configuran el contexto del tdel
internacional de genocidio (conforme normativarimadeional vigente al momento de los
hechos: Declaracion Universal de Derechos Humat@48)); Resoluciéon n° 3 y n° 95 de
la Asamblea General de las Naciones Unidas; Pioxigprobados por la Comision de
Derecho Internacional de las Naciones Unidas (1B®@plucion 1074 D (28/7/65) y 1158
XLI (5/8/66) del Consejo Econémico y Social de Neciones Unidas; Resoluciones 2338,
2391 y 2583 del afio 1969 de la Asamblea Gener#gl&laciones Unidas; Convencion
sobre imprescriptibilidad de los crimenes de gugrlas crimenes de lesa humanidad de
1968, Principios de cooperacion internacional emldatificacion, extradicion y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes centnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancién del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra |, Il, lll 'y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el davatshlos Tratados de 1969)

IX) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIVA de
Ramoén Ernesto COOKE, DNI 5.584.065, por considerarlo presunto autodiate en la
comision de los delitos d@) Violacion de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio de:
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, Mary Rojas, Luis (i) Privacion
ilegitima de libertad con apremios y/o vejacion@st( 144 bis inciso 1y 2 ley 14616h
perjuicio de Adriss, Ismael; Lépez de Aguero, Estela Josefingiledo, José Gabriel;
Correa, Fidel Emilio; Cisterna, Pastor Roberto; @ma de Bulacio, Maria; Rodriguez,
Juan Angel; y Rojas, Luis (iii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y segdo
parrafo, Ley 14616)en perjuicio deAdriss, Ismael; Lopez de Aguero, Estela Josefina,
Aguero, José Gabriel; Correa, Fidel Emilio; CisternPastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Rodriguez, Juan Angel; y Rojas,d-yi(iv) Homicidio agravado (art. 80
inc. 2, 6 y 7 del CPen perjuicio deAdriss, Ismael; Lopez de Aguero, Estela Josefina;
Aguero, José Gabriel; Cisterna, Pastor Roberto;t€isa de Bulacio, Maria; y Rojas,
Luis, delitos todos ellos que configuran el contexto dkdlto internacional de genocidio
(conforme normativa internacional vigente al moroewke los hechos: Declaracion
Universal de Derechos Humanos (1948); Resolucido’ yin° 95 de la Asamblea General
de las Naciones Unidas; Principios aprobados pGolaision de Derecho Internacional de
las Naciones Unidas (1950);Resolucion 1074 D (88)7y 1158 XLI (5/8/66) del Consejo
Econdmico y Social de las Naciones Unidas; Resohes 2338, 2391 y 2583 del afio
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1969 de la Asamblea General de las Naciones Unidasnvencion sobre
imprescriptibilidad de los crimenes de guerra ydamenes de lesa humanidad de 1968;
Principios de cooperacion internacional en la idieation, extradicion y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes cantnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra I, Il, lll y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el devatthlos Tratados de 1969)

X) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIVA de
Juan Alberto ABRAHAM , DNI n° 8.053.247, por considerarlo presunto auataterial en
la comisién del delito de privacion ilegitima dbditad en perjuicio de Francisco Eudoro
Lazarte (Expte. n° 136/07) y del delito de asodiagdlicita agravada (art. 210 y 210 bis del
CP); y como participe en la comision de los delite¢) Violacion de domicilio (art. 151
del CP)en perjuicio debiaz Francisco Rafael; Coman, Ramén Antonio; Conkénardo
Aroldo; Gallardo, Alberto Luis; Lescano, Arturo Adtio; Gerez, Luis Roman; Rabsium
Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; Curia, Gloriaonstanza; Curia, Fernando Ramiro;
Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetas; Macor dazDSusana; Diaz; Diaz, José
Americo (cuqui); Elias, Raul Edgardo; Lapetina, Méj Antonio; Rodriguez, José Manuel;
Paz, Antonio Domingo; Soldati, Carlos Severino; i@, Juan Carlos; Ontivero, Justo
Francisco (15 afos); Pedregosa, Dora Maria; Racedlusé Inocencio; Santos Ochoa de
Racedo, Alcira; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jargéllegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula, Miguel Segundala, Héctor Gerardo; Ponce,
Humberto Rubén; Argtello, Yolanda Esther; BarriommeMaria Transito; Romero, Radl
Rene; Bazan de Romero Maria del Valle; Romero, Ré&yeario; Valenzuela, Roberto;
Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro Guillermostérna, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victorekpe; Diaz, Manuela Margarita;
Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudo8&antillan, Gustavo Raul; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis{ii) Privacion ilegitima de libertad con apremiogo/vejacionegart.
144 bis inciso 1y 2 ley 1461@n perjuicio deDiaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco
Rafael (h); Coman, Ramoén Antonio; Coman, Ricardoldw; Gallardo, Alberto Luis;
Lescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcdasto Agustin (h); Chamas, José
Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos &sto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreird/ictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, Pablo BenVéliz Raul Andrés; Chebaia,
José Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javigolito; Macor de Diaz, Susana;
Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, José Americaj(dy Carrizo, Juan Manuel; Elias,
Raul Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, MigAeitonio; Elias, Victor Hugo;
Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica Margaritaz, Antonio Domingo; Soldati,
Berta; Soldati, Carlos Severino; Carballo, Juan RgbOlea, Miguel Angel; Ontivero,
Juan Carlos; Ontivero, Justo Francisco (15 afiosyyvhirro, Salvador Leocadio; Gallardo,
Carlos Maria; Pedregosa, Dora Maria; Racedo, Jaosédencio; Santos Ochoa de Racedo

Alcira; Alarcon Pedro Antonio; Rodriguez, Wilfreddjllegas Jorge; Villegas Aida Ines;
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Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula,gdel Segundo; Tula, Hector Gerardo;
Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria del Pilar; Diokenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael;
Ponce, Humberto Rubén; Loépez de Aguero, EstelafidaseAgliero, José Gabriel,
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Tr&osiRomero, Raul Rene; Romero,
Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Fadtt)ida Azucena; Cervifio, Pedro
Antonio; Cervifio, José Ramon; Campos, Enrique Aarr@ejas, Maria Cristina; Pereyra,
Matias Claudio; Chamatropulos, Demetrio Angel; Jreg, Carlos Oscar; Correa, Fidel
Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Past&®oberto; Cisterna de Bulacio, Maria;
Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafieajita Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; SomaRicardo Daniel; Santillan, Gustavo
Raul; Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia RaquBhrrile de Salinas, Silvana; Salinas,
Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis Gjetierra, José Eduarddiii) Torturas
agravadas (art. 144 ter primer y segundo pérrafoeyl 14616)en perjuicio deDiaz,
Francisco Rafael; Diaz Francisco Rafael (h); Com&samon Antonio; Coman, Ricardo
Aroldo; Gallardo, Alberto Luis; Lescano, Arturo Allio; Gerez, Luis Roman; Alarcon,
Justo Agustin (h); Chamas, José Rafael; Andradan Itarlos; Petarossi, Carlos Ernesto;
Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; Aoattduardo Cesar; Moreira, Victor
Radul; Curia, Gloria Constanza; Curia, Fernando RamiBrito, Pablo Benito; Véliz Raul
Andrés; Chebaia, José Guetas; Calabré, Elda Leo@enturion, Javier Hipolito; Macor
de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Ddagé Americo (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias, Raul Edgardo; Mendéz, José Carloapdtina, Miguel Antonio; Elias,
Victor Hugo; Rodriguez, José Manuel; Palacio, AngelMargarita; Paz, Antonio
Domingo; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severir@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Fresoo (15 afos); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, DoraaNh; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo Alcira; Alarcon Pedro AmtoRiodriguez, Wilfredo; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; &otCarlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Rubén Linddoledo Maria del Pilar; Di
Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael; Ponce, Humbé&tibén; Lopez de Aguero, Estela
Josefina; Aglero, José Gabriel; Arglello, Yolandsther; Barrionuevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valeazgberto; Sosa de Forti, Nélida
Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Cervifio, José Ranampos, Enrique Aurelio; Bejas,
Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Chamatrdps, Demetrio Angel; Jiménez,
Carlos Oscar; Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedf@uillermo; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Bflo/ictor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana;
Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rgdez, Juan Angel, Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; SantilaGustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salin&ilvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José Edoafis) Homicidio agravado (art. 80

inc. 2, 6y 7 del CPgn perjuicio de_escano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcon
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Pedro Antonio; Alarcén, Justo Agustin (h); Chamassé Rafael; Andrada, Juan Carlos;
Quinteros de Viecho, Rosa; Araujo, Eduardo Cesahdum Olga del Valle; Sesto, Lilia
Estela; Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constaa; Curia, Fernando Ramiro;
Chebaia, José Guetas; Calabro, Elda Leonor; CedturiJavier Hipdlito; Macor de Diaz,
Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, Josériemécuqui); Carrizo, Juan Manuel,
Elias, Victor Hugo; Rodriguez, José Manuel; PazioArm Domingo; Soldati, Berta;
Ontivero, Juan Carlos; Racedo, José Inocencio; @&choa de Racedo, Alcira; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; @&ulMiguel Segundo; Tula, Héctor
Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria deldj Di Lorenzo Juan Carlos; Lopez
de Aguero, Estela Josefina; Agluero, José Gabriggjiallo, Yolanda Esther; Barrionuevo,
Maria Transito; Romero, Raul Rene; Romero, Reyearil; Valenzuela, Roberto; Sosa de
Forti, Nélida Azucena; Campos, Enrique Aurelio; &gjMaria Cristina; Pereyra, Matias
Claudio; Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel EuwmiliCorroto, Pedro Guillermo;
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, Mattgloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa
Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarit8pmaini, Ricardo Daniel;
Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Bssti, Alicia Raquel; Parrile de Salinas,
Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José DalmiRojas, Luis; Ojeda Sierra, José
Eduardg delitos todos que configuran el contexto deltdeinternacional de genocidio
(conforme normativa internacional vigente al moroewte los hechos: Declaracion
Universal de Derechos Humanos (1948); Resolucido’ yin° 95 de la Asamblea General
de las Naciones Unidas; Principios aprobados pGolaision de Derecho Internacional de
las Naciones Unidas (1950);Resolucion 1074 D (88)7y 1158 XLI (5/8/66) del Consejo
Econdmico y Social de las Naciones Unidas; Resohes 2338, 2391 y 2583 del afio
1969 de la Asamblea General de las Naciones Unidasnpvencion sobre
imprescriptibilidad de los crimenes de guerra yddmenes de lesa humanidad de 1968;
Principios de cooperacion internacional en la ifieation, extradicion y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes cantnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra I, I, 1l y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el davatshlos Tratados de 1969).

XI) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIVA de
Ricardo Oscar SANCHEZ, DNI n° 8.085.865, por considerarlo presunto aotaterial en
la comision del delito de privacion ilegitima deditad con apremios en perjuicio de Javier
Hipolito Centurion, Pastor Roberto Cisterna y Ma@isterna de Bulacio (Exptes. N°
401774/04 y N° 400783/07), y del delito de asodiadlicita agravada (art. 210 y 210 bis
del CP); y presunto autor mediato en la comisiénlat delitos dgi) Violacion de
domicilio (art. 151 del CP)en perjuicio de:Diaz, Francisco Rafael; Coman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Gallardo, Albertaik; Lescano, Arturo Alberto; Diaz,
Daniel Alfredo; Gerez, Luis Roman; Rabsium Olga \elle; Sesto, Lilia Estela; Curia,
Gloria Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Véliz R&ndrés; Chebaia, José Guetas;

Macor de Diaz, Susana; Diaz; Diaz, José AmericqyguElias, Raul Edgardo; Lapetina,

166



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

Miguel Antonio; Rodriguez, José Manuel; Paz, Argomomingo; Soldati, Carlos
Severino; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justaifcisco (15 afos); Pedregosa, Dora
Maria; Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de dRacalcira; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathar; Soto, Carlos Antonio; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Ponce, HunibeRubén; Arglello, Yolanda
Esther; Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Ra@nR; Bazan de Romero Maria del
Valle; Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Robedimpénez, Carlos Oscar; Corroto,
Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterda Bulacio, Maria; Cossio, Ana
Maria; Egloff, Victor Felipe; Diaz, Manuela Margaai; Rodriguez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; Santilla Gustavo Raul; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis; Ponce, Horacio Marcelo; Ronsaiomingo Nicolgs(ii) Privacion
ilegitima de libertad con apremios y/o vejacion@st. 144 bis inciso 1 ley 1461@&n
perjuicio deDiaz, Francisco Rafael; Coméan, Ramon Antonio; Confdicardo Aroldo;
Gallardo, Alberto Luis; Lescano, Arturo Alberto; &4, Daniel Alfredo; Gerez, Luis
Roman; Alarcon Pedro Antonio; Alarcén, Justo Agus(h); Chamas, José Rafael;
Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos Ernestojreros de Viecho, Rosa; Mifo, Juan
Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreira, Victor Rauria, Gloria Constanza; Curia,
Fernando Ramiro; Brito, Pablo Benito; Véliz Raul dkés; Chebaia, José Guetas;
Calabro, Elda Leonor; Centurion, Javier Hipolito; @ador de Diaz, Susana; Diaz, Juan
Leandro (parche); Diaz, José Americo (cuqui); Camri Juan Manuel; Elias, Raul
Edgardo; Mendéz, José Carlos; Lapetina, Miguel ArmdpElias, Victor Hugo; Rodriguez,
José Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, Amto Domingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severin@arballo, Juan Pablo; Olea, Miguel
Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Fresoo (15 afios); Navarro, Salvador
Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, DoraaNh; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo Alcira; Rodriguez, Wilfradlbegas Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula,gdel Segundo; Tula, Hector Gerardo;
Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria del Pilar ; Dorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael;
Ponce, Humberto Rubén; Lépez de Aguero, EstelafidaseAgliero, José Gabriel,
Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Tr&osiRomero, Raul Rene; Romero,
Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Fdiglida Azucena; Cervifio, Pedro
Antonio; Cervifio, José Ramon; Campos, Enrique Aarr&ejas, Maria Cristina; Pereyra,
Matias Claudio; Chamatropulos, Demetrio Angel; Jmeg, Carlos Oscar; Correa, Fidel
Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Past&oberto; Cisterna de Bulacio, Maria;
Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafieajita Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; SomaRigardo Daniel; Lazarte, Francisco
Eudoro; Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan CarlBurdisso, Alicia Raquel; Parrile de
Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,&l@almiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra,
José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, DguirNicolas (iii)) Torturas

agravadas (art. 144 ter primer y segundo parrafogyl. 14616)en perjuicio deDiaz,
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Francisco Rafael; Coméan, Ramoén Antonio; Coman, iecaAroldo; Gallardo, Alberto
Luis; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel Alfred@erez, Luis Roman; Alarcon, Justo
Agustin (h); Chamas, José Rafael; Andrada, JuanldSarPetarossi, Carlos Ernesto;
Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; Avattduardo Cesar; Moreira, Victor
Raul; Curia, Gloria Constanza; Curia, Fernando RamiBrito, Pablo Benito; Véliz Raul
Andrés; Chebaia, José Guetas; Calabré, Elda Leo@enturion, Javier Hipdlito; Macor
de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Ddag¢ Americo (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias,Raul Edgardo; Mendéz, José Carlospétma, Miguel Antonio; Elias,
Victor Hugo; Rodriguez, José Manuel; Palacio, Amnggel Margarita; Paz, Antonio
Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; Soldati, Bertagpl&ati, Carlos Severino; Carballo,
Juan Pablo; Olea, Miguel Angel; Ontivero, Juan Qe Ontivero, Justo Francisco (15
afos); Navarro, Salvador Leocadio; Gallardo, Carld4aria; Pedregosa, Dora Maria;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Raceddra Addarcon Pedro Antonio;
Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villegas Aikees; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos
Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Hector Gerardartalo, Rubén Lindor; Toledo
Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos; Adriss,niael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez
de Aguero, Estela Josefina; Aglero, José Gabrigdiiallo, Yolanda Esther; Barrionuevo,
Maria Transito; Romero, Raul Rene; Bazan de Ronaoia del Valle; Romero, Reyes
Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélidaucena; Cervifio, Pedro Antonio;
Cervifio, José Ramén; Campos, Enrique Aurelio; Bejéaria Cristina; Pereyra, Matias
Claudio; Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménezrl@aOscar; Correa, Fidel Emilio;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robertisterna de Bulacio, Maria; Cossio,
Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa An&uinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; SomaRicardo Daniel; Lazarte, Francisco
Eudoro; Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan CarlBurdisso, Alicia Raquel; Parrile de
Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,&J@almiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra,
José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, DauirNicolas; (iv) Homicidio
agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del CBh perjuicio dé.escano, Arturo Alberto; Gerez, Luis
Roméan; Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, JoséadtafAndrada, Juan Carlos;
Quinteros de Viecho, Rosa; Araujo, Eduardo Cesatdfum Olga del Valle; Sesto, Lilia
Estela; Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constaa; Curia, Fernando Ramiro;
Chebaia, José Guetas; Calabro, Elda Leonor; CebturiJavier Hipolito; Macor de Diaz,
Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, Josérigmécuqui); Carrizo, Juan Manuel,
Elias, Victor Hugo; Rodriguez, José Manuel; PazioAio Domingo; Tartalo, Manuel
Antonio; Soldati, Berta; Ontivero, Juan Carlos; Rdo, José Inocencio; Santos Ochoa de
Racedo, Alcira; Alarcon Pedro Antonio; Villegas der Villegas Aida Ines; Silva, Maria
Esther; Tula, Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardrtalo, Rubén Lindor; Toledo
Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos; Adriss,ngel; Ponce, Humberto Rubén Lopez
de Aguero, Estela Josefina; Aglero, José Gabriggjiaéllo, Yolanda Esther; Barrionuevo,

Maria Transito; Romero, Raul Rene; Romero, Reyearil; Valenzuela, Roberto; Sosa de
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Forti, Nélida Azucena; Campos, Enrique Aurelio; &gjMaria Cristina; Pereyra, Matias
Claudio; Jiménez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro @ariino; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipdpafiez, Luisa Ana; Quinteros,
Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Somaini, Riaaianiel; Santillan, Gustavo Radul,
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; P&ride Salinas, Silvana; Salinas,
Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; @geSierra, José Eduardo; Ponce,
Horacio Marcelo; Romano, Domingo Nicol&delitos todos que configuran el contexto del
delito internacional de genocidfoonforme normativa internacional vigente al moroetd

los hechos: Declaracion Universal de Derechos Homé1948); Resolucién n° 3 y n° 95
de la Asamblea General de las Naciones Unidascipias aprobados por la Comision de
Derecho Internacional de las Naciones Unidas (3B®@plucion 1074 D (28/7/65) y 1158
XLI (5/8/66) del Consejo Econdémico y Social de Neciones Unidas; Resoluciones 2338,
2391 y 2583 del afio 1969 de la Asamblea Gener#gl&laciones Unidas; Convencion
sobre imprescriptibilidad de los crimenes de gugrias crimenes de lesa humanidad de
1968, Principios de cooperacion internacional emldatificacion, extradicion y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes cantnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra |, Il, lll 'y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el devatshlos Tratados de 1969).

Xll) DECLARAR LA FALTA DE MERITO de Luis Alberto SOSA, L.E.
7.091.491, por considerar que a la fecha no existela causa elementos de conviccidn
suficientes para decidir su procesamiento o0 soimes®o respecto de los hechos
investigando, ello sin perjuicio de la continuacttnla presente investigacion.-

Xlll) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIVA de
Rolando REYES QUINTANA, DNI n° 7.628.190, por considerarlo presunto autor
material del delito de privacion ilegitima de litaat con apremios en perjuicio de Juan
Antonio Fote (Expte. n° 401262/05) y del delitoad®ciacion ilicita agravada (art. 210 y
210 bis del CP); y como presunto participe en faision de los delitos d@ Violacion de
domicilio (art. 151 del CP)en perjuicio de:Diaz, Francisco Rafael; Coman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Fote, Juan Anton®allardo, Alberto Luis; Nufiez,
Miguel Angel; Nufiez, Carlos Moisés; Lescano, Artédberto; Diaz, Daniel Alfredo;
Gerez, Luis Roman; Rabsium Olga del Valle; Seslia, Estela; Curia, Gloria Constanza;
Curia, Fernando Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebal@sé Guetas; Macor de Diaz,
Susana; Diaz; Diaz, José Americo (cuqui); EliasUIRBdgardo; Lapetina, Miguel
Antonio; Rodriguez, José Manuel; Paz, Antonio DgmjnSoldati, Carlos Severino;
Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Franciscd (&fios); Pedregosa, Dora Maria;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Racedioa;ARodriguez, Wilfredo; Villegas
Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Maria Esther; &otCarlos Antonio; Tula, Miguel
Segundo; Tula, Héctor Gerarddii) Privacion ilegitima de libertad con apremios/oy
vejaciones(art. 144 bis inciso 1 ley 1461@n perjuicio deDiaz, Francisco Rafael; Diaz

Francisco Rafael (h); Coman, Ramon Antonio; ComRicardo Aroldo; Fote, Juan
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Antonio; Gallardo, Alberto Luis; Nufiez, Miguel AhgBlufiez, Carlos Moisés; Lescano,
Arturo Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luisoian; Alarcon Pedro Antonio;
Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, José Rafaetiréaea, Juan Carlos; Petarossi, Carlos
Ernesto; Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan AtheAraujo, Eduardo Cesar;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; Cari Fernando Ramiro; Brito, Pablo
Benito; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetadakya, Elda Leonor; Centurion, Javier
Hipolito; Macor de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandparche); Diaz, José Americo
(cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Elias, Raul Edgardmtendéz, José Carlos; Lapetina,
Miguel Antonio; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, Joddanuel; Palacio, Angelica
Margarita; Paz, Antonio Domingo; Tartalo, Manuel tAnio; Soldati, Berta; Soldati,
Carlos Severino; Carballo, Juan Pablo; Olea, Migughgel; Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Navarro, Sdiwa Leocadio; Gallardo, Carlos
Maria; Pedregosa, Dora Maria; Racedo, José Inocen8antos Ochoa de Racedo Alcira;
Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villegas Aikees; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos
Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Hector Gerardartalo, Rubén Lindor; Toledo
Maria del Pilar; Di Lorenzo Juan Carlggiii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y
segundo parrafo, Ley 14616¢n perjuicio deDiaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco
Rafael (h); Coman, Ramon Antonio; Coman, Ricardmlda; Fote, Juan Antonio;
Gallardo, Alberto Luis; Nufiez, Miguel Angel; Nufié&zarlos Moisés; Lescano, Arturo
Alberto; Diaz, Daniel Alfredo; Gerez, Luis Romardamon, Justo Agustin (h); Chamas,
José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Caffonesto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreird/ictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, Pablo BenVéliz Raul Andrés; Chebaia,
José Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javigolito; Macor de Diaz, Susana;
Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, José Americoqey Carrizo, Juan Manuel,
Elias,Raul Edgardo; Mendéz, José Carlos; LapetMaguel Antonio; Elias, Victor Hugo;
Rodriguez, José Manuel; Palacio, Angelica Margaritaz, Antonio Domingo; Tartalo,
Manuel Antonio; Soldati, Berta; Soldati, Carlos 8emo; Carballo, Juan Pablo; Olea,
Miguel Angel; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justrancisco (15 afios); Navarro,
Salvador Leocadio; Gallardo, Carlos Maria; PedregpsDora Maria; Racedo, José
Inocencio; Santos Ochoa de Racedo, Alcira AlarcédrB Antonio; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathsr; Soto, Carlos Antonio; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Hector Gerardo; Tartalo, Raliéndor; Toledo Maria del Pilar;
Di Lorenzo Juan Carlggiv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 déP) en perjuicio
delLescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcéumsto Agustin (h); Chamas, José
Rafael; Andrada, Juan Carlos; Quinteros de Vieclkmpsa; Araujo, Eduardo Cesar;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; MoeggirVictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Chebaia, Joséet@s; Calabrd, Elda Leonor;
Centurion, Javier Hipdlito; Macor de Diaz, Susadiaz, Juan Leandro (parche); Diaz,

José Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Eli¥s;tor Hugo; Rodriguez, José Manuel;
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Paz, Antonio Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; SaldBerta; Ontivero, Juan Carlos;
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de Racedaa;Akslarcon Pedro Antonio;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathsr; Tula, Miguel Segundo; Tula,
Héctor Gerardo; Téartalo, Rubén Lindor; Toledo Madal Pilar; Di Lorenzo Juan Carlgs
delitos todos que configuran el contexto del dali@rnacional de genocidio (conforme
normativa internacional vigente al momento de leshles: Declaracion Universal de
Derechos Humanos (1948); Resolucion n° 3 y n° 85adAsamblea General de las
Naciones Unidas; Principios aprobados por la Camisie Derecho Internacional de las
Naciones Unidas (1950);Resolucion 1074 D (28/749)158 XLI (5/8/66) del Consejo
Econdmico y Social de las Naciones Unidas; Resohes 2338, 2391 y 2583 del afio
1969 de la Asamblea General de las Naciones Unidasnvencion sobre
imprescriptibilidad de los crimenes de guerra yddmenes de lesa humanidad de 1968;
Principios de cooperacion internacional en la ifieation, extradicion y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes centnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra I, II, 1l 'y
IV de 1949; la Convencidén de Viena sobre el davatshlos Tratados de 1969).

XIV) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIV A de
Luis Edgardo OCARANZA, LE 8488479, por considerarlo presunto autor naten la
comision de delito de privacion ilegitima de lilzerten perjuicio de Wenceslao Quinteros y
del delito de asociacidn ilicita agravada (art. 2210 bis); y como presunto autor mediato
en la comision de los delitos ¢l Violacion de domicilio (art. 151 del CR)n perjuicio de
Egloff, Victor Felipe; Rojas, José Dalmiro; Rojagis; (ii) Privacion ilegitima de libertad
con apremios y/o vejaciongart. 144 bis inciso 1y 2 ley 14616 perjuicio deAdriss,
Ismael; Lépez de Aguero, Estela Josefina; AguenséJGabriel; Campos, Enrique
Aurelio; Pereyra, Matias Claudio; Chamatropulos,etrio Angel; Correa Fidel Emilio;
Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, Mattgloff, Victor Felipe; Ibafiez, Luisa
Ana; Quinteros Wenseslao; Rodriguez, Juan AngeldiBso, Alicia Raquel; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra, José Eduardoi) Torturas agravadas (art. 144 ter
primer y segundo parrafo, Ley 1461@&n perjuicio deAdriss, Ismael; Lépez de Aguero,
Estela Josefina; Agilero, José Gabriel; Campos, dtrei Aurelio; Pereyra, Matias
Claudio; Chamatropulos, Demetrio Angel; Correa Hi@nilio; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipelbafiez, Luisa Ana; Quinteros
Wenseslao; Rodriguez, Juan Angel; Burdisso, ARaguel; Rojas, José Dalmiro; Rojas,
Luis; Ojeda Sierra, José Eduard(iy) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 dEP)
en perjuicio Adriss, Ismael; Lopez de Aguero, Estetselina; Aglero, José Gabriel;
Campos, Enrique Aurelio; Pereyra, Matias Claudiast€rna, Pastor Roberto; Cisterna de
Bulacio, Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafiez, LaisAna; Quinteros Wenseslao; Burdisso,
Alicia Raquel; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luise@a Sierra, José Eduargdelitos todos
ellos que configuran el contexto del delito inteinaal de genocidio (conforme normativa

internacional vigente al momento de los hechos:ldbacion Universal de Derechos
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Humanos (1948); Resolucién n° 3y n° 95 de la AdemGeneral de las Naciones Unidas;
Principios aprobados por la Comision de Derechertracional de las Naciones Unidas
(1950);Resolucion 1074 D (28/7/65) y 1158 XLI (&) del Consejo Econdmico y Social
de las Naciones Unidas; Resoluciones 2338, 2324889 del afio 1969 de la Asamblea
General de las Naciones Unidas; Convencion sobpeesuriptibilidad de los crimenes de
guerra y los crimenes de lesa humanidad de 196&iptos de cooperacion internacional
en la identificacion, extradicion y castigo de allfes de crimenes de guerra o crimenes
contra la humanidad de 1973; Convencién para laep@én y sancion del delito de
Genocidio de 1948; Convenios de Ginebra I, llyllV de 1949; la Convencion de Viena
sobre el derecho de los Tratados de 1969).

XV) ORDENAR EL PROCESAMIENTO de Ramoén César JODARDNI n° 4.
394.949, por considerarlo presunto autor matendhecomision del delito de violacién de
domicilio en perjuicio de Angélica Margarita PatafExpte. n° 254/04).

XVI) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIV A de
Roberto Heriberto ALBORNOZ, L.E. N° 4.073.811, por considerarlo presunto autor
material de los delitos de privacion ilegitima delibertad en perjuicio d@éosé Guetas
Chebaiam, Francisco Diaz, Victor Egloff y Albefallardo, y del delito de torturas
agravadas en perjuicio deian Ignacio Cativa, Raul Elias, Juan Antonio Fgtdiguel
Antonio Lapetina,y del delito de asociacion ilicita agravada (2t y 210 bis del CP); y
presunto autor mediato en la comision de los detig(i) Violacion de domicilio (art. 151
del CP)en perjuicio débiaz, Francisco Rafael; Coman, Ramoén Antonio; Conoardo
Aroldo; Fote, Juan Antonio; Gallardo, Alberto Luiktufiez, Miguel Angel; Nufiez, Carlos
Moisés; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Daniel Atfoe Gerez, Luis Roman; Rabsium Olga
del Valle; Sesto, Lilia Estela; Curia, Gloria Comstza; Curia, Fernando Ramiro; Véliz
Raul Andrés; Chebaia, José Guetas; Macor de Diasafa; Diaz; Diaz, José Americo
(cuqui); Elias, Raul Edgardo; Mendez, José Carlospetina, Miguel Antonio; Rodriguez,
José Manuel; Paz, Antonio Domingo; Soldati, Car®®sverino; Ontivero, Juan Carlos;
Ontivero, Justo Francisco (15 afios); Pedregosa, btaria; Racedo, José Inocencio;
Santos Ochoa de Racedo, Alcira; Rodriguez, Wilfr&filtegas Jorge; Villegas Aida Ines;
Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antonio; Tula,gdel Segundo; Tula, Héctor Gerardo;
Ponce, Humberto Rubén; Arguello, Yolanda EstheryriBauevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del VdRemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Jiménez, Carlos Oscar; Corrétedro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, AnarMa Egloff, Victor Felipe; Diaz,
Manuela Margarita; Somaini, Ricardo Daniel; Lazart€rancisco Eudoro; Santillan,
Gustavo Raul; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; E®mnHoracio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolas;(ii) Privacion ilegitima de libertad con apremiosoy vejacionegart.
144 bis inciso 1 y 2 ley 14616 perjuicio deDiaz Francisco Rafael (h); Coman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Fote, Juan AntonNufiez, Miguel Angel; Nufez,
Carlos Moisés; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Ddnffredo; Gerez, Luis Roman;
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Alarcén, Justo Agustin (h); Chamas, José Rafaetirada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos
Ernesto; Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan AtheAraujo, Eduardo Cesar;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; Cuari Fernando Ramiro; Brito, Pablo
Benito; Véliz Raul Andrés; Calabré, Elda Leonor;n@ion, Javier Hipdlito; Macor de
Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); DiazéJAdmerico (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Elias, Raul Edgardo; Mendéz, José Carloapétina, Miguel Antonio; Elias,
Victor Hugo; Rodriguez, José Manuel; Palacio, AngelMargarita; Paz, Antonio
Domingo; Tértalo, Manuel Antonio; Soldati, Bertapl8ati, Carlos Severino; Carballo,
Juan Pablo; Olea, Miguel Angel; Ontivero, Juan @&l Ontivero, Justo Francisco (15
afos); Navarro, Salvador Leocadio; Gallardo, Carlbdaria; Pedregosa, Dora Maria,
Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de RacedoaAldlarcon Pedro Antonio;
Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villegas Ailes; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos
Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Hector Gergrdartalo, Rubén Lindor; Toledo
Maria del Pilar ; Di Lorenzo Juan Carlos; Adrissmael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez
de Aguero, Estela Josefina; Aglero, José Gabriggjiallo, Yolanda Esther; Barrionuevo,
Maria Transito; Romero, Raul Rene; Romero, Reyearil;, Valenzuela, Roberto; Sosa de
Forti, Nélida Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Gén; José Ramén; Campos, Enrique
Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias @idio; Chamatropulos, Demetrio
Angel; Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel Emil@orroto, Pedro Guillermo; Cisterna,
Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; CossAna Maria; Ibafiez, Luisa Ana;
Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rgdez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; Santila Gustavo Radul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salin&ilvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José EdoafRonce, Horacio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolés; Cativa, Juan Ignagiii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y
segundo parrafo, Ley 14616@n perjuicio deDiaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco
Rafael (h); Coman, Ramon Antonio; Coman, Ricardaldkr; Nuiiez, Miguel Angel; Nufiez,
Carlos Moisés; Lescano, Arturo Alberto; Diaz, Ddnffredo; Gerez, Luis Roman;
Alarcon, Justo Agustin (h); Chamas, José Rafaetirada, Juan Carlos; Petarossi, Carlos
Ernesto; Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan AtheAraujo, Eduardo Cesar;
Moreira, Victor Raul; Curia, Gloria Constanza; Cuari Fernando Ramiro; Brito, Pablo
Benito; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetasakra, Elda Leonor; Centurion, Javier
Hipdlito;, Macor de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandparche); Diaz, José Americo
(cuqui); Carrizo, Juan Manuel; Mendéz, José Carlgfas, Victor Hugo; Rodriguez, José
Manuel; Palacio, Angelica Margarita; Paz, AntonicoBingo; Tartalo, Manuel Antonio;
Soldati, Berta; Soldati, Carlos Severino; Carballdyan Pablo; Olea, Miguel Angel;
Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justo Francisc® @ios); Navarro, Salvador Leocadio;
Gallardo, Carlos Maria; Pedregosa, Dora Maria; Ralte José Inocencio; Santos Ochoa
de Racedo, Alcira Alarcon Pedro Antonio; Rodriguéélfredo; Villegas Jorge; Villegas

Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto, Carlos Antgrifula, Miguel Segundo; Tula, Hector
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Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Maria delld&i; Di Lorenzo Juan Carlos;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez deegiEstela Josefina; Agluero, José
Gabriel; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, MarTransito, Romero, Raul Rene;
Bazan de Romero Maria del Valle; Romero, Reyesridlcdalenzuela, Roberto; Sosa de
Forti, Nélida Azucena; Cervifio, Pedro Antonio; Gén; José Ramén; Campos, Enrique
Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias Qidio; Chamatropulos, Demetrio
Angel; Jiménez, Carlos Oscar; Correa, Fidel Emil@orroto, Pedro Guillermo; Cisterna,
Pastor Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossfma Maria; Egloff, Victor Felipe;
Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, MéamuWMargarita; Rodriguez, Juan
Angel; Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, FrancisBoudoro; Santillan, Gustavo Radl;
Castro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; P#ride Salinas, Silvana; Salinas,
Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis Gje8ierra, José Eduardo; Ponce,
Horacio Marcelo; Romano, Domingo Nicol4$/) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6y
7 del CP)en perjuicio deLescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcdasto
Agustin (h); Chamas, José Rafael;, Andrada, JuanldSarQuinteros de Viecho, Rosa;
Araujo, Eduardo Cesar; Rabsium Olga del Valle; 8gkilia Estela; Moreira, Victor Rall;
Curia, Gloria Constanza; Curia, Fernando Ramiro; €lfaia, José Guetas; Calabro6, Elda
Leonor; Centurion, Javier Hipolito; Macor de Diausana; Diaz, Juan Leandro (parche);
Diaz, José Americo (cuqui); Carrizo, Juan Manue€liag, Victor Hugo; Rodriguez, José
Manuel; Paz, Antonio Domingo; Tartalo, Manuel ArimgrSoldati, Berta; Ontivero, Juan
Carlos; Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa ded®a®cira; Alarcon Pedro Antonio;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathsr; Tula, Miguel Segundo; Tula,
Héctor Gerardo; Tartalo, Rubén Lindor; Toledo Madal Pilar; Di Lorenzo Juan Carlos;
Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez deegilEstela Josefina; Aglero, José
Gabriel; Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, MarTransito; Romero, Raul Rene;
Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sos#&aid, Nélida Azucena; Campos,
Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Mas Claudio; Jiménez, Carlos Oscar;
Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Pastor Robertoisterna de Bulacio, Maria; Egloff,
Victor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wenaes Diaz, Manuela Margarita;
Somaini, Ricardo Daniel; Santillan, Gustavo Raugs@o, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, Ramr_uis; Diaz Francisco Rafael (h);
Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra,&lé&luardo; Ponce, Horacio Marcelo;
Romano, Domingo Nicolagelitos todos ellos que configuran el contextd delito
internacional de genocidio (conforme normativa rimaeional vigente al momento de los
hechos: Declaracion Universal de Derechos Humat@48); Resolucion n° 3 y n° 95 de
la Asamblea General de las Naciones Unidas; Pioxipprobados por la Comision de
Derecho Internacional de las Naciones Unidas (1B&8plucion 1074 D (28/7/65) y 1158
XLI (5/8/66) del Consejo Econdémico y Social de lNeciones Unidas; Resoluciones 2338,
2391 y 2583 del afio 1969 de la Asamblea Gener#ésiélaciones Unidas; Convencion

sobre imprescriptibilidad de los crimenes de gugrlas crimenes de lesa humanidad de
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1968; Principios de cooperacidn internacional eidléatificacion, extradicién y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes centnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra I, II, lll 'y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el davatshlos Tratados de 1969)

XVIl) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTI VA de
Mario Miguel D URSI, LE 4980901, por considerarlo presunto autor nteden la
comision de los delitos d@) Violacion de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio de
Romano, Domingo Nicolas; Barrionuevo, Luis Albe(td Privacion ilegitima de libertad
con apremios y/o vejaciondart. 144 bis inciso 1 y 2 ley 1461é) perjuicio d€Romano,
Domingo Nicolas; Barrionuevo, Luis Alberto; Cativduan Ignaci¢ (iii) Torturas
agravadas (art. 144 ter primer y segundo parrafeeyL14616)en perjuicio deRomano,
Domingo Nicolas; Barrionuevo, Luis Alberto; Cativduan Ignaci¢ (iv) Homicidio
agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del CBEh perjuicio deRomano, Domingo Nicolag;como
autor material del delito de asociacion ilicitasagda (art. 210 y 210 bis del CP), delitos
todos ellos que configuran el contexto del delitterinacional de genocidio (conforme
normativa internacional vigente al momento de leshos: Declaracién Universal de
Derechos Humanos (1948); Resolucion n° 3 y n° 85adAsamblea General de las
Naciones Unidas; Principios aprobados por la Camisie Derecho Internacional de las
Naciones Unidas (1950);Resolucion 1074 D (28/749)158 XLI (5/8/66) del Consejo
Econdmico y Social de las Naciones Unidas; Resohas 2338, 2391 y 2583 del afio
1969 de la Asamblea General de las Naciones Unidasnvencion sobre
imprescriptibilidad de los crimenes de guerra ydomenes de lesa humanidad de 1968;
Principios de cooperacion internacional en la idieation, extradicion y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes centnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra |, Il, lll 'y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el davatshlos Tratados de 1969)

XVII) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENT IVA
de Camilo Angel COLOTTI, DNI n° 6.119.283, por considerarlo presunto aatediato
en la comisién de los delitos @ Violacién de domicilio (art. 151 del CR)n perjuicio de:
Ponce, Humberto Rubén; Arguello, Yolanda EstheryriBauevo, Maria Transito;
Romero, Raul Rene; Bazan de Romero Maria del Vdlemero, Reyes Alcario;
Valenzuela, Roberto; Jiménez, Carlos Oscar; Corrétedro Guillermo; Cisterna, Pastor
Roberto; Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, Anarfa Egloff, Victor Felipe; Diaz,
Manuela Margarita; Somaini, Ricardo Daniel; Lazartérancisco Eudoro; Santillan,
Gustavo Raul; Rojas, José Dalmiro; Rojas, Luis; &@nHoracio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolas; Barrionuevo, Luis Albert¢ii) Privacion ilegitima de libertad con
apremios y/o vejaciones (art. 144 bis inciso 1gY 14616)n perjuicio déAlarcon Pedro
Antonio; Moreira, Victor Radul; Elias, Victor HugoGallardo, Carlos Maria; Adriss,
Ismael; Ponce, Humberto Rubén; Lopez de Aguereld&3dbsefina; Aguero, José Gabriel;

Arguello, Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria TraosiRomero, Raul Rene; Romero,
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Reyes Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Fd@lida Azucena; Cervifio, Pedro
Antonio; Cervifio, José Ramon; Campos, Enrique Aayr&8ejas, Maria Cristina; Pereyra,
Matias Claudio; Chamatropulos, Demetrio Angel; Jreg, Carlos Oscar; Correa, Fidel
Emilio; Corroto, Pedro Guillermo; Cisterna, Past&oberto; Cisterna de Bulacio, Maria;
Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipe; Ibafieajita Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz,
Manuela Margarita; Rodriguez, Juan Angel; SomaRicardo Daniel; Lazarte, Francisco
Eudoro; Santillan, Gustavo Radul; Castro, Juan CarlBurdisso, Alicia Raquel; Parrile de
Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,&J@almiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra,
José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, Dauimicolds; Barrionuevo, Luis
Albertg (iii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y segdo parrafo, Ley 14616gn
perjuicio deAlarcon Pedro Antonio; Moreira, Victor Raul; Elia¥jctor Hugo; Gallardo,
Carlos Maria; Adriss, Ismael; Ponce, Humberto Rudéipez de Aguero, Estela Josefina,
Aguero, José Gabriel; Arglello, Yolanda Esther; Bamuevo, Maria Transito; Romero,
Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Rop8osa de Forti, Nélida Azucena;
Cervifio, Pedro Antonio; Cerviiio, José Ramon; Camosique Aurelio; Bejas, Maria
Cristina; Pereyra, Matias Claudio; Chamatrépulosemetrio Angel; Jiménez, Carlos
Oscar; Correa, Fidel Emilio; Corroto, Pedro Guillero; Cisterna, Pastor Roberto;
Cisterna de Bulacio, Maria; Cossio, Ana Maria; Bflo/ictor Felipe; Ibafiez, Luisa Ana;
Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Hgdez, Juan Angel; Somaini,
Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudoro; SantilaGustavo Raul; Castro, Juan
Carlos; Burdisso, Alicia Raquel; Parrile de Salin&ilvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,
José Dalmiro; Rojas, Luis Ojeda Sierra, José Edoafonce, Horacio Marcelo; Romano,
Domingo Nicolas; Barrionuevo, Luis Albertév) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6y
7 del CP)en perjuicio deMoreira, Victor Raul; Elias, Victor Hugo; Adrisssrhael; Ponce,
Humberto Rubén;Lopez de Aguero, Estela Josefinajeky José Gabriel; Argiello,
Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Transito; RomeiRaul Rene; Romero, Reyes
Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélilaucena; Campos, Enrique Aurelio;
Bejas, Maria Cristina; Pereyra, Matias Claudio; &mez, Carlos Oscar; Corroto, Pedro
Guillermo; Cisterna, Pastor Roberto; Cisterna deld&io, Maria; Egloff, Victor Felipe;
Ibafiez, Luisa Ana; Quinteros, Wenceslao; Diaz, Mémwargarita; Somaini, Ricardo
Daniel; Santillan, Gustavo Raul; Castro, Juan Cal®urdisso, Alicia Raquel; Parrile de
Salinas, Silvana; Salinas, Ricardo Luis; Rojas,&l@almiro; Rojas, Luis; Ojeda Sierra,
José Eduardo; Ponce, Horacio Marcelo; Romano, DajoiNicolas y como autor material
del delito de asociacion ilicita agravada (art. 31@10 bis); delitos todos ellos que
configuran el contexto del delito internacional denocidio (conforme normativa
internacional vigente al momento de los hechos:lddacion Universal de Derechos
Humanos (1948); Resolucién n° 3y n° 95 de la AdemGeneral de las Naciones Unidas;
Principios aprobados por la Comision de Derecherihatcional de las Naciones Unidas
(1950);Resolucion 1074 D (28/7/65) y 1158 XLI (&) del Consejo Econdmico y Social
de las Naciones Unidas; Resoluciones 2338, 23288% del afio 1969 de la Asamblea
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General de las Naciones Unidas; Convencién sobpeesuriptibilidad de los crimenes de
guerra y los crimenes de lesa humanidad de 196&iplos de cooperacion internacional
en la identificacion, extradicion y castigo de @ldfes de crimenes de guerra o crimenes
contra la humanidad de 1973; Convencién para laep@én y sancién del delito de
Genocidio de 1948; Convenios de Ginebra |, llyllV de 1949; la Convencion de Viena
sobre el derecho de los Tratados de 1969)

XIX) ORDENAR EL PROCESAMIENTO CON PRISION PREVENTIV A de
Ernesto Arturo ALAIS , LE 4.794.181, por considerarlo presunto autor iatedde los
delitos de(i) Violacion de domicilio (art. 151 del CPgn perjuicio deDiaz Francisco
Rafael, Coman, Ramon Antonio; Coman, Ricardo AroGlallardo, Alberto Luis; Nufiez,
Miguel Angel; Nufiez, Carlos Moisés; Lescano, Artuiberto; Gerez, Luis Roman;
Rabsium Olga del Valle; Sesto, Lilia Estela; Cur@lporia Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Véliz Raul Andrés; Chebaia, José Guetascdale Diaz, Susana; Diaz; Diaz,
José Americo (cuqui); Rodriguez, José Manuel; Pa#pnio Domingo; Soldati, Carlos
Severino; Ontivero, Juan Carlos; Ontivero, Justaifcisco (15 afos); Pedregosa, Dora
Maria; Racedo, José Inocencio; Santos Ochoa de dRacalcira; Rodriguez, Wilfredo;
Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Silva, Mariathksr; Soto, Carlos Antonio; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Ponce, HunideRubén; Arglello, Yolanda
Esther; Barrionuevo, Maria Transito; Romero, Ra@nR; Bazan de Romero Maria del
Valle; Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Robediménez, Carlos Oscar; Corroto,
Pedro Guillermo; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victéelipe; Diaz, Manuela Margarita;
Somaini, Ricardo Daniel; Lazarte, Francisco Eudogantillan, Gustavo Raul; Rojas, José
Dalmiro; Rojas, Luis; Ponce, Horacio Marcel¢i) Privacion ilegitima de libertad con
apremios y/o vejacionegart. 144 bis inciso 1 y 2 ley 1461@n perjuicio deDiaz
Francisco Rafael; Coman, Ramon Antonio; Coman, fdicaAroldo; Gallardo, Alberto
Luis; Lescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Romatgréon Pedro Antonio; Alarcon, Justo
Agustin (h); Chamas, José Rafael; Andrada, JuanldSarPetarossi, Carlos Ernesto;
Quinteros de Viecho, Rosa; Mifio, Juan Alberto; Asattduardo Cesar; Moreira, Victor
Radul; Curia, Gloria Constanza; Curia, Fernando RamiBrito, Pablo Benito; Véliz Raul
Andrés; Chebaia, José Guetas; Calabré, Elda Leo@enturion, Javier Hipdlito; Macor
de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Ddagg Americo (cuqui); Carrizo, Juan
Manuel; Mendéz, José Carlos; Elias, Victor Hugo;dRguez, José Manuel; Palacio,
Angelica Margarita; Paz, Antonio Domingo; Tartal®anuel Antonio; Soldati, Berta;
Soldati, Carlos Severino; Carballo, Juan Pablo; &leMiguel Angel; Ontivero, Juan
Carlos; Ontivero, Justo Francisco (15 afos); NawgriSalvador Leocadio; Gallardo,
Carlos Maria; Pedregosa, Dora Maria; Racedo, Josédencio; Santos Ochoa de Racedo
Alcira; Rodriguez, Wilfredo; Villegas Jorge; Villag Aida Ines; Silva, Maria Esther; Soto,
Carlos Antonio; Tula, Miguel Segundo; Tula, Hecteerardo; Tartalo, Rubén Lindor;
Toledo Maria del Pilar ; Di Lorenzo Juan Carlos; e, Humberto Rubén; Argiello,

Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Transito; Romef®aul Rene; Romero, Reyes
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Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélidlaucena; Cervifio, Pedro Antonio;
Cervifio, José Ramoén; Campos, Enrique Aurelio; Bejéaria Cristina; Pereyra, Matias
Claudio; Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménez,ri@a Oscar; Corroto, Pedro
Guillermo; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipdbafiez, Luisa Ana; Quinteros,
Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rodriguez, Jéargel; Somaini, Ricardo Daniel;
Lazarte, Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Rat#istro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, RamiL_uis; Rojas, José Dalmiro; Rojas,
Luis; Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce, Horaciorbdo; (iii) Torturas agravadas (art.
144 ter primer y segundo parrafo, Ley 14616éh perjuicio deDiaz, Francisco Rafael;
Coman, Ramon Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; GaltgrAlberto Luis; Lescano, Arturo
Alberto; Gerez, Luis Roman; Alarcén Pedro AntorAdgrcéon, Justo Agustin (h); Chamas,
José Rafael; Andrada, Juan Carlos; Petarossi, Caffonesto; Quinteros de Viecho, Rosa;
Mifio, Juan Alberto; Araujo, Eduardo Cesar; Moreird/ictor Raul; Curia, Gloria
Constanza; Curia, Fernando Ramiro; Brito, Pablo BenVéliz Raul Andrés; Chebaia,
José Guetas; Calabré, Elda Leonor; Centurion, Javigolito; Macor de Diaz, Susana;
Diaz, Juan Leandro (parche); Diaz, José Americ@ucy Carrizo, Juan Manuel; Mendéz,
José Carlos; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, Josénlid; Palacio, Angelica Margarita;
Paz, Antonio Domingo; Tartalo, Manuel Antonio; SxldBerta; Soldati, Carlos Severino;
Carballo, Juan Pablo; Olea, Miguel Angel; Ontiverduan Carlos; Ontivero, Justo
Francisco (15 afios); Navarro, Salvador Leocadio;ll&ao, Carlos Maria; Pedregosa,
Dora Maria; Racedo, José Inocencio; Santos OchoaRégzedo Alcira; Rodriguez,
Wilfredo; Villegas Jorge; Villegas Aida Ines; Sijslaria Esther; Soto, Carlos Antonio;
Tula, Miguel Segundo; Tula, Hector Gerardo; TartaRubén Lindor; Toledo Maria del
Pilar ; Di Lorenzo Juan Carlos; Adriss, Ismael, Ramy Humberto Rubén; Arguello,
Yolanda Esther; Barrionuevo, Maria Transito; Romeiaul Rene; Romero, Reyes
Alcario; Valenzuela, Roberto; Sosa de Forti, Nélidlaucena; Cervifio, Pedro Antonio;
Cervifio, José Ramoén; Campos, Enrique Aurelio; Bejdaria Cristina; Pereyra, Matias
Claudio; Chamatrépulos, Demetrio Angel; Jiménez,ri@a Oscar; Corroto, Pedro
Guillermo; Cossio, Ana Maria; Egloff, Victor Felipdbafiez, Luisa Ana; Quinteros,
Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; Rodriguez, Jéargel; Somaini, Ricardo Daniel;
Lazarte, Francisco Eudoro; Santillan, Gustavo Ratéistro, Juan Carlos; Burdisso, Alicia
Raquel; Parrile de Salinas, Silvana; Salinas, RamiL_uis; Rojas, José Dalmiro; Rojas,
Luis; Ojeda Sierra, José Eduardo; Ponce, Horaciortédo; (iv) Homicidio agravado (art.
80 inc. 2, 6 y 7 del CPgn perjuicio deLescano, Arturo Alberto; Gerez, Luis Roman;
Alarcon Pedro Antonio; Alarcon, Justo Agustin (Bhamas, José Rafael; Andrada, Juan
Carlos; Quinteros de Viecho, Rosa; Araujo, Edua@esar; Rabsium Olga del Valle;
Sesto, Lilia Estela; Moreira, Victor Raul; Curia,l@ia Constanza; Curia, Fernando
Ramiro; Chebaia, José Guetas; Calabré, Elda Leor@enturién, Javier Hipélito; Macor
de Diaz, Susana; Diaz, Juan Leandro (parche); Ddag¢ Americo (cuqui); Carrizo, Juan

Manuel; Elias, Victor Hugo; Rodriguez, José Manue$iz, Antonio Domingo; Tartalo,
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Manuel Antonio; Soldati, Berta; Ontivero, Juan G Racedo, José Inocencio; Santos
Ochoa de Racedo, Alcira; Villegas Jorge; Villegagalnes; Silva, Maria Esther; Tula,
Miguel Segundo; Tula, Héctor Gerardo; Tartalo, Raldéndor; Toledo Maria del Pilar;
Di Lorenzo Juan Carlos; Arguello, Yolanda EsthearBonuevo, Maria Transito; Romero,
Raul Rene; Romero, Reyes Alcario; Valenzuela, Rop8osa de Forti, Nélida Azucena,
Campos, Enrique Aurelio; Bejas, Maria Cristina; Bgra, Matias Claudio; Jiménez,
Carlos Oscar; Corroto, Pedro Guillermo; Egloff, Wic Felipe; Ibafiez, Luisa Ana;
Quinteros, Wenceslao; Diaz, Manuela Margarita; SomaRicardo Daniel; Santillan,
Gustavo Radul; Castro, Juan Carlos; Burdisso, Aligiaquel; Parrile de Salinas, Silvana;
Salinas, Ricardo Luis; Rojas, José Dalmiro; Rojasjs; Ojeda Sierra, José Eduardo;
Ponce, Horacio Marceloy como autor material del delito desociacion ilicita agravada
(art. 210 y 210 bis del C.P)lelitos todos ellos que configuran el contexto delito
internacional de genocidio (conforme normativarimaeional vigente al momento de los
hechos: Declaracion Universal de Derechos Humat@48)); Resolucion n° 3 y n° 95 de
la Asamblea General de las Naciones Unidas; Proxigprobados por la Comision de
Derecho Internacional de las Naciones Unidas (1B&@plucion 1074 D (28/7/65) y 1158
XLI (5/8/66) del Consejo Econdmico y Social de Neciones Unidas; Resoluciones 2338,
2391 y 2583 del afio 1969 de la Asamblea Gener#égl&laciones Unidas; Convencion
sobre imprescriptibilidad de los crimenes de gugrlas crimenes de lesa humanidad de
1968; Principios de cooperacion internacional eidléatificacion, extradicién y castigo de
culpables de crimenes de guerra o crimenes cantnanhanidad de 1973; Convencion para
la prevencion y sancion del delito de Genocidid 848; Convenios de Ginebra I, II, 1l 'y
IV de 1949; la Convencion de Viena sobre el devatshlos Tratados de 1969)

XX) ORDENAR EL PROCESAMIENTO de Jorge Omar LAZARTE,
Argentino, DNI n° 4.449.071, por considerarlo pire® autor mediato en la comision de
los delitos dd(i) Violacién de domicilio (art. 151 del CP3n perjuicio débiaz, Francisco
Rafael; Coman, Ramén Antonio; Coman, Ricardo Arpofemte, Juan Antonio; Gallardo,
Alberto Luis; Nuiiez, Miguel Angel; Nufiez, Carlosiddg (ii) Privacion ilegitima de
libertad con apremios y/o vejaciones (art. 144 lisiso 1 y 2 ley 14616¢n perjuicio de
Diaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco Rafael (pman, Ramoén Antonio; Coman,
Ricardo Aroldo; Fote, Juan Antonio; Gallardo, Alber_uis; Nufiez, Miguel Angel; Nufiez,
Carlos Moiseés (iii) Torturas agravadas (art. 144 ter primer y sagdo parrafo, Ley
14616)en perjuicio diaz, Francisco Rafael; Diaz Francisco Rafael @pman, Ramon
Antonio; Coman, Ricardo Aroldo; Fote, Juan Anton®allardo, Alberto Luis; Nufiez,
Miguel Angel; Nufiez, Carlos Moiségv) Homicidio agravado (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del
CP) en perjuicio deDiaz Francisco Rafael (h)y como autor material del delito de
asociacion ilicita agravada (art. 210 y 210 bis@Ie), delitos todos ellos que configuran el
contexto del delito internacional de genocidio foome normativa internacional vigente al
momento de los hechos: Declaracion Universal de@&s Humanos (1948); Resolucion

n° 3 y n° 95 de la Asamblea General de las Nacitimedas; Principios aprobados por la
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Comision de Derecho Internacional de las Nacionegld$ (1950);Resolucion 1074 D
(28/7/65) y 1158 XLI (5/8/66) del Consejo Economic&ocial de las Naciones Unidas;
Resoluciones 2338, 2391 y 2583 del afio 1969 desdnblea General de las Naciones
Unidas; Convencidn sobre imprescriptibilidad deddsnenes de guerra y los crimenes de
lesa humanidad de 1968; Principios de cooperaaifernacional en la identificacion,
extradicion y castigo de culpables de crimenesugerg o crimenes contra la humanidad de
1973; Convencién para la prevencion y sancion dditod de Genocidio de 1948;
Convenios de Ginebra |, 1I, lll y IV de 1949; lao@encién de Viena sobre el derecho de
los Tratados de 1969)

XXI) LasPRISIONES PREVENTIVAS ordenadas en autos respectd.deiano
Benjamin Menendez, Ramon Cooke, Luis Ocaranza, Rotie Heriberto Albornoz,
Miguel D Ursi, Camilo Colotti, Ernesto Alais, Luis De Candido, Hugo Albornoz,
Angel Custodio Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricard Oscar Sanchez y Rolando
Reyes Quintanase efectivizara en la modalidad ABRESTO DOMICILIARIO (art. 10
del CP, conforme ley 26.472), en los domiciliostipatares de cada encartado, previo
cumplimiento de los requisitos establecidos pomDetreto 1058/97 (el pedido de un
familiar o persona responsable; la realizacionmeforme médico y sicoldgico social que
de cuenta de la aptitud del o la garante que adughituidado del individuo privado de su
libertad, y los informes Socio ambientales del tugpe se ofrece para dicho
cumplimiento). Una vez efectivizada la medida lasmma debera ser supervisada por el
Patronato de Liberados con jurisdiccion en el ddimide cada encartado, semanalmente y
sin previo aviso de visita.

XXIl) TRABAR EMBARGO sobre bienes de titularidad deciano Benjamin
Menendez, Ramon Cooke, Luis Ocaranza, Roberto Heriberto Albonoz, Miguel D
Ursi, Camilo Colotti, Jorge Omar Lazarte y ErnestoAlais por la suma de $ 1.000.000
(Quinientos Mil Pesos) y Horberto Villegas, Luis DeCandido, Hugo Albornoz, Angel
Custodio Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricardo Osca Sanchez, Rolando Reyes
Quintana y Ramon César Jodarpor la suma de $ 500.000, procediéndose a ini@ar p
Secretaria las actuaciones correspondientes Pardé&l CPPN)

XXII) LIBRAR OFICIO a laJEFATURA DE LA POLICIA FEDERAL , a
fin de que por intermedio de la DELEGACION corrasgiente al domicilio de los
encartadofRamon Cooke, Luis Ocaranza, Miguel D Ursi, Camilo ©lotti, Ernesto
Alais, Luis De Candido, Hugo Albornoz, Juan Alberto Abraham, Ricardo Oscar
Sanchez y Rolando Reyes Quintanacumpla custodia de los domicilios de los mismos,
informando quincenalmente a este Juzgado los mexiws registrados en los mismos.-

XXIV) LIBRAR OFICIO al MINISTERIO DE JUSTICIA, SEGU RIDAD Y
DERECHOS HUMANOS DE LA NACION a fin de que disponga que todas las fuerzas
federales (Delegaciones Provinciales de la Polig@eral Argentina, Gendarmeria
Nacional, Policia de Seguridad Aeroportuaria, ¢uteira Naval Maritima y Direccion

Nacional de Migraciones) tomen conocimiento de lggeencartadotuciano Benjamin
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Menendez, Ramon Cooke, Luis Ocaranza, Roberto Herdsto Albornoz, Miguel D
Ursi, Camilo Colotti y Ernesto Alais, Luis De Canddo, Hugo Albornoz, Angel
Custodio Moreno, Juan Alberto Abraham, Ricardo Osca Sanchez, Rolando Reyes
Quintana, Ramon Jodar, Norberto Villegas y Jorge Orar Lazarte, se encuentran
impedidos de salir del pais, debiendo procedengediato a su detencién en caso de que
intentar eludir la restriccion dispuesta.

XXV) FIJAR CAUCION INSTITUCIONAL a cargo de quien detenta la
JEFATURA DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN a quien se designa como tercero
responsable de la comparecencia 8lel Ramén César Jodaral presente proceso, las
veces que sea citado, y a la audiencia oral, débielisponer a tal efectos de todas las
medidas que considere pertinentes.

XXVI) FIJAR CAUCION INSTITUCIONAL a cargo de quien detenta la
JEFATURA DEL ESTADO MAYOR DEL EJERCITO a quien sesigna como tercero
responsable de la comparecenciaNetberto Ricardo Villegas y Jorge Omar Lazarte
al presente proceso, las veces que sea citadta suaiencia oral, debiendo disponer a tal
efectos de todas las medidas que considere peggen

HAGASE SABER

ANTE MI:
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