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San Martin, 16 de septiembre de 2024

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver sobre las solicitudes de suspensioén
del Jjuicio a prueba formuladas a favor de los imputados
HORACIO EMILIO BOSCHETTO (argentino, titular del D.N.I. N°
4.363.490, nacido el 6 de octubre de 1940 en C.A.B.A., hijo
de Pedro Emilio y Elda Barros, escribano y domiciliado en la
calle Juan Zufriategui 685, 10mo. "B" de Vicente Lodpez,
provincia de Buenos Aires), DIANA MIRIAM APRILANTI
(argentina, titular del D.N.I. N° 13.481.407, nacida el 13
de noviembre de 1957 en C.A.B.A., hija de Francisco Gabriel
y Angela Aydeé Brusessi, casada, ama de casa y domiciliada
en la calle Robertson 581 de la Ciudad Autdénoma de Buenos
Aires), WANDA GEORGINA CANTISANO (argentina, titular del
D.N.I. N° 24.910.212, nacida el 26 de septiembre de 1975 en
C.A.B.A., hija de Ricardo 'y Lidia Salay, empleada y
domiciliada en la calle Padilla 876 Z2do. "2" de C.A.B.A.),
MIRYAM GRACIELA NUNEZ (argentina, titular del D.N.I. N°
13.599.524, nacida el 10 de mayo de 1963 en la provincia de
Cordoba, hija de Agustin Joaquin Del Rosario y Adela
Pedernera, empleada gastrondémica, divorciada y domiciliada
en la calle Larrea 673 piso 4to. “9” de C.A.B.A) y HERNAN

PABLO ARCIONI (argentino, titular del D.N.I. N° 22.302.424
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nacido el 22 de junio de 1971 en C.A.B.A., hijo de Juan
Carlos y Beatriz Haydeé Damén Pichat, casado, empresario y
domiciliado en 1la calle Libertad 1214 de Vicente Lopez,
provincia de Buenos Aires), en la presente causa nro. FSM
33000384/2011/T01 y su acumulada FSM 33000384/2011/TO2
(Registros internos 3641 y 3752) del registro de este
Tribunal Oral en lo Criminal Federal Nro. 4 de San Martin.

RESULTA:

I. Que las defensas técnicas de Nufiez, Boschetto,
Aprilanti, Cantisano y Arcioni solicitaron la suspensién del
juicio a prueba en estos actuados respecto de sus asistidos.

A) En el caso de Aprilanti, el doctor Leonardo
Mifio dijo que "“las radicales modificaciones en el devenir de
estos actuados ameritan, por los argumentos que se
desarrollardan a continuacidén, un nuevo andlisis sobre la
procedencia del instituto de 1la Suspensidén de Juicio a
Prueba en favor de Diana Miriam Aprilanti.”

Siguiendo esa misma linea, sostuvo que Vel
representante del Ministerio Publico Fiscal invocdé, en la
oportunidad en que se dio tratamiento a idéntica solicitud,
razones de politica criminal para proseguir el ejercicio de
la accion penal. En efecto, postuld la necesidad de llevar a

juicio a todos los imputados por cuestiones de estrategia
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acusatoria, amparado en la pretensidon de dilucidar 1las
cuestiones fdcticas de la causa considerando que se trataba
de una maniobra compleja. Pues bien, en funcidén de 1o
resuelto el 30 de agosto pasado en torno a extinguir 1la
accion penal respecto de Héctor Daniel Benitez, César Luis
Galeano, Maria del Carmen Santelldn y Hebe Leonor Colli (..)

Ello implica que la argumentacidn fiscalista ya no
guarda relacidén con las circunstancias fdcticas y el devenir
de las actuaciones; 'y amerita, para esta parte, una
reedicién de la solicitud de suspension del Jjuicio a
prueba.”

Por lo demés, estimé que la solucidn propuesta
resultaba procedente y expresd aquellas reglas de conducta
que a su entender debian caberle a su asistida.

B) Asi las cosas, el 10 de septiembre del afio en
curso, el doctor Alejandro Arguilea presentd un escrito
solicitado la suspensidén del Jjuicio a prueba respecto de
Boschetto, Nufiez y Cantisano.

En esa oportunidad, entendidé qgue se encontraban
reunidos los requisitos legales para que proceda el instituto
por todos sus ahijados procesales. En cuanto a Boschetto

solicitdé que se dispense del cumplimiento de tareas
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comunitarias por las limitaciones que padecia en salud y por
su edad.

C) Finalmente, se presentd la defensa de Hernan
Pablo Arcioni, gquien sostuvo que correspondia la aplicacidn
del instituto en el presente caso.

Comenzdé su presentacidédn diciendo que “atento las
resoluciones adoptadas recientemente en autos; 1los hechos
que se endilgan a mi asistido y la calificacidon legal que
corresponde asignarles, resulta legitimo y admisible, en 1los
términos del articulo 76 bis y concordantes del Coédigo
Penal, promover la convocatoria a audiencia, en los términos
del articulo 293 del ritual, con el objeto de formalizar,
esta defensa, un pedido de suspensidon de proceso a prueba,
respecto de Hernan Arcioni, por las razones que aqui
anticipo, sucintamente.”

Adundé que “al momento de ocurrir el hecho
pesquisado Arcioni no tenia causas en trdmite. Si bien
registra una suspensién de juicio a prueba otorgada en el
afio 2017 (v. 1informe de antecedentes), se origina en un
suceso del 2012, por 1lo que, tratdndose ahora de un hecho
anterior, tal registro no deberia, razonablemente, Iimpedir

la concesidn del beneficio.”

Fecha defirma: 16/09/2024
Firmado por: MATIAS ALEJANDRO MANCINI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: MANUEL ROJO, SECRETARIO DE JUZGADO

#32934620#427284232#20240916134612651




)
Podon , fudivial do o Neoidn.
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN 4

Concluydé que “teniendo en cuenta los precedentes
mencionados que otorgan sustento al pedido, solicitaré que
se fije 1la audiencia antes referida, con el objeto de
ratificar esta solicitud para que se conceda la suspensidn
de juicio a prueba respecto de Hernan Arcioni, por el plazo
de un ano, bajo las reglas de conducta y condiciones que se
estimen pertinentes (art. 27 bis del CP). A todo efecto,
cumpliendo con la manda del articulo 76 bis del CP,
formularé -en la audiencia de marras- un ofrecimiento de
reparacioén de dafdo, ajustado a las circunstancias del caso.”

IT. En virtud de esas presentaciones y atento a
que se habia fijado fecha de debate para el 11 de septiembre
del afio en curso, el tribunal le corrid traslado a los
acusadores de los pedidos defensistas y fijdé audiencia en los
términos del art. 293 del Cdédigo Procesal Penal de la Nacién
para ese mismo dia.

Ese acto fue 1llevado a cabo en la sede de este
tribunal, oportunidad en la que se le otorgd la palabra a los
imputados a fin de que manifestaran si ratificaban 1los
ofrecimientos que habian hecho sus defensas, a lo que todos

respondieron de manera afirmativa.
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Asimismo, le fue consultado a cada uno de ellos
sobre sus condiciones de vida y demds circunstancias
personales.

De ese modo, se le concedidé la palabra, en primer
lugar, al doctor Alejandro Arguilea. Comenzd diciendo que en
lo que hacia a la procedencia de los institutos se remitia a
su presentacidén inicial. Sin embargo, agregd que sus
asistidas Cantisano y Nuafiez ofrecian realizar tareas no
remuneradas en favor de la comunidad, con una carga horaria
que contemplara sus obligaciones laborales.

En cuanto a la duracidén del periodo de suspensidn
de juicio a prueba, considerd que el término minimo de un afio
establecido en el 76 Dbis del Cédigo Penal resultaba
suficiente.

Con relacién a Boschetto, manifestd que
correspondia ese mismo plazo legal y que, como dijo en su
presentacién inicial, el nombrado no podria realizar tareas
comunitarias en favor de la comunidad por su edad y su estado
de salud. Indicd gque el rol de escribano que desempefiaba su
defendido al momento de los hechos no podia considerarse como
un impedimento para acceder a la solucidén legal propuesta. Al
efecto, «citdé Jurisprudencia vy doctrina dgque apoyaba su

postura.
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Posteriormente, la doctora Bergel, en
representacién de Diana Aprilanti, ratificd la presentaciédn
efectuada por escrito vy solicité 1la concesidén para su
asistida de la suspensidén del Jjuicio de prueba, entendiendo
que se cumplian los requisitos formales para que procediera,
teniendo en cuenta la escala punitiva del delito que se le
imputaba, y la ausencia de antecedentes condenatorios.

Asimismo, 1indicdé que su asistida se ofrecia a
realizar tareas comunitarias en la iglesia de Caacupé, sito
en la calle Rivadavia 4879 de la Ciudad Autdénoma de Buenos
Aires. Agregd que, aunque Aprilanti era jubilada y percibia
un monto minimo, ofrecia en concepto de reparacidén del dafio
la suma de $100.000 (cien mil pesos).

Luego, se le dio 1la palabra al doctor Cabulli
Bengen, quien ratificdé la solicitud efectuada por escrito
respecto de Arcioni, remitiéndose en un todo, y precisd que,
en cuanto a las condiciones, consideraba razonable 1la
duracién de la suspensidén sea por el plazo de un afo,
ofreciendo la realizacidén de tareas comunitarias y fijar
residencia durante el transcurso del instituto. Con relacidn
a la reparacidédn del dafo, ofrecid la suma de $1.000.000 (un

millén de pesos).
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III. A su turno, se corridé traslado a los
acusadores a fin de que dictaminaran sobre la procedencia del
instituto en cada caso.

A) Primeramente, se le concedidé la palabra a la
parte querellante, quien indicdé que, por el monto de pena,
los casos de Aprilanti, Cantisano, Nuafiez y Arcioni podian
acceder al beneficio. Sin embargo, considerdé que en el caso
de Boschetto no correspondia ya que el delito que se le
adjudicaba contemplaba una pena madxima de seis afos.

Agregd que la normativa especificaba claramente
que cuando intervenia un escribano, que, a su entender,
poseia calidad de funcionario publico, la suspensidén del
juicio a prueba no era aplicable y esto invalidaba 1la
posibilidad que ©procediera respecto del resto de 1los
imputados.

Asimismo, refiridé que la cuestidn en trato vya
habia sido planteada en estos actuados y que, el 24 de junio
de 2021, este tribunal habia rechazado y la Sala II de 1la
Camara Federal de Casacidén Penal habia confirmado ese mismo
decisorio.

Concluydé que esos eran los argumentos que la
convencian de oponerse a la aplicacidén del instituto e hizo

reserva de recurso de casacidédn y caso federal.

Fecha defirma: 16/09/2024
Firmado por: MATIAS ALEJANDRO MANCINI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: MANUEL ROJO, SECRETARIO DE JUZGADO

#32934620#427284232#20240916134612651




)
Podon , fudivial do o Neoidn.
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN 4

B) Seguidamente se le concedidé la palabra al
Ministerio Publico Fiscal. Asi, el doctor Bonomi Blatter,
destacd que el cuadro del proceso se habia visto
sustancialmente modificado luego de la aplicacidén de la ley
27.743.

En su momento, la fiscalia se habia opuesto a la
concesién de la suspensidén del Jjuicio a prueba respecto de
los imputados, argumentando que el entramado total de la
causa se trataba de una maniobra elaborada por muchos
intervinientes. Esta complejidad, segun la fiscalia, impedia
la celebracidén de la suspensidn del juicio.

Sin embargo, sostuvo que dicha situacidén ya no se
presentaba en el caso actual, quedando los hechos limitados a
un encubrimiento agravado por el animo de lucro y la falsedad
ideoldégica de los documentos que habilitaron la cesidén de los
cuatro cheques entregados por la firma Makro.

Sefiald que existia una situacidén particular
respecto de Boschetto. En este sentido, consideré que por 1lo
que estipulaba la ley de notariado en su articulo 10, el
imputado era un funcionario publico ya que era el Poder
Ejecutivo quien le delegaba su funcién de fedatario. Adujo
que, lo cierto era que el escribano ejercia una labor dentro

de uno de los tres poderes porque era uno de estos poderes el
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qgque habilitaba la actividad vy el que la regulaba. En
consecuencia, se opuso a la concesidédn del beneficio respecto
de Boschetto.

Ahora bien, con relacidén a los imputados Arcioni,
Aprilanti, Cantisano y  Nuiez, adoptdé un temperamento
distinto. En este sentido, dijo que en virtud de 1la
desintegracién féactica, el cambio del titular de la fiscalia
ante este tribunal, la escala penal prevista para los delitos
que se le imputaban y que ninguno poseia condenas previas,
correspondia la aplicacién de 1la suspensién del Juicio a
prueba.

Agregd que, si bien era cierto que los nombrados
registraban causas, no lo era menos dgque por las fechas de
comisidén de los hechos -posteriores a los de la presente- no
optaban la procedencia del instituto.

En cuanto a las condiciones en las que se debia
otorgar el instituto, sugiridé que “en el caso de Arcioni,
considerdndolo el principal responsable de las financieras
donde se cobraron 1los cheques, la suspensidén sea por el
término de tres afos y la reparacion del dafio sea del 10%
del cobro realizado. Indicé que alla de 1os argumentos
esgrimidos en esta audiencia por el imputado, se advirtiod

que es un empresario que no carece de recursos y no se
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encuentra impedido de satisfacer un pedido de esta
naturaleza. En relacidén con Aprilanti solicitd que la
suspension sea de dos anos y medio y respecto de Cantisano y
Nuniez de dos afios. Refirid que para el caso de la sedora
Nurez, habiendo escuchado su situacion econdmica no
solicitarda reparacidén alguna. En cambio, respecto de
Aprilanti 'y Cantisano, solicitdé que se 1le 1imponga una
reparacioén del dado equivalente al 10% de 1la que se le
imponga a Arcioni. Agregoé que, en todos los casos, por el
mismo plazo de duracidén de la suspension requirid que se
aplique la realizacidn de tareas comunitarias.” (ver acta de
fs. 8307/8322)

IV. Una vez las partes acusadoras concluyeron sus
dictédmenes, se le concedidé la palabra a las defensas a fin de
permitir el contradictorio entre las partes.

En primer término, se pronuncidé la defensa de
Arcioni e indicdé que respecto de lo manifestado por la AFIP
de la condicién de funcionario puUblico de Boschetto,
compartia los argumentos esbozados por el doctor Arguilea.

En cuanto al plazo propuesto por la fiscalia para
la concesién del instituto, considerd que el extenso tramite
de la causa habia producido dafios en su defendido en 1lo

econdmico y en lo personal, por lo que concluyd gque no

Fecha defirma: 16/09/2024
Firmado por: MATIAS ALEJANDRO MANCINI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: MANUEL ROJO, SECRETARIO DE JUZGADO

#32934620#427284232#20240916134612651




)
Podon , fudivial do o Neoidn.
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN 4

correspondia. Asimismo, respecto del monto de reparacidn,
refiridé que el dafio ya habia sido resarcido oportunamente vy
ratificé el pedido formulado en los términos sefialados
primigeniamente.

Luego, el doctor Arguilea, manifestd que adheria a
lo manifestado por el doctor Cabulli en cuanto a la duracidn
del proceso y las implicancias de ello en la vida de todos
los imputados.

Indicé que, respecto de lo sefalado por la
querella, habia que considerar que el fallo de la Céamara
Federal de Casacidén Penal habia sido redactado en un contexto
absolutamente diferente y que la fiscalia habia sustentado su
rechazo en cuestiones de politica criminal y en la condicién
de funcionario publico. Agregd que el fallo en cuestidn, nada
decia sobre la incidencia de esa condicién en el la cuestidn
que se estaba ventilando en la audiencia.

Adundé que la pena del delito imputado a Boschetto
no podia constituir un impedimento a la concesidén en virtud
del fallo Acosta de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn
y lo dispuesto en el articulo 76 bis del Cbédigo Penal.

Considerd que era una interpretacidén valida de la
ley de notariado la realizada por el Ministerio Publico

Fiscal, sin embargo entendidé que se podia discutir respecto
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de la funcién especifica y el caradcter de funcionario publico
en el caso. Al efecto, citd doctrina que apoyaba su postura.

En lo atinente a la extensidén del dafio, cuestiond
que haya persona a quien resarcir.

Por Gltimo, manifestd que no realizd ofrecimiento
de reparacidn, pero para el caso que se le impusiera como
complementario a la realizacidén de tareas comunitarias algun
tipo de donacidén a sus defendidos, lo consideraba ldgico.

Concluyd solicitando se les otorgara la suspensidn
del proceso a prueba a sus tres defendidos por el minimo del
término establecido en el articulo 76 bis del CP y agregd que
en caso de que el tribunal considerara que debia realizarse
un resarcimiento econdmico, le diera la posibilidad a sus
asistidos de que lo abonaran en cualquier momento del término
de la suspensidén y no como condicidén de los primeros meses.

Por su parte, la doctora Diana Bergel refirid que
adheria a lo postulado por sus colegas. Considerd excesivo el
plazo de suspensidén que habia requerido la fiscalia a la luz
de la duracidén del tramite del expediente y sostuvo dJque
extenderlo por tres aflos mads era irrazonable.

Indicé que el monto ofrecido era a los efectos de
cumplir con la normativa y que coincidia con lo indicado por

sus colegas en cuanto que el dafio ya habia sido resarcido. En
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este sentido, agregd gque la suma que pretendia la fiscalia se
acercaba mas a una reparacidén integral o una conciliacidn vy
no al instituto que se estaba tratando.

Y CONSIDERANDO

I. Llegado el momento de resolver acerca de los
pedidos resefiados, con base en lo resuelto por la CSJIN en el
precedente “Acosta” (23/4/2008, A. 2186, L, XL), y contandose
con el consentimiento del Fiscal a ese efecto, resulta
procedente suspender la realizacidédn del Jjuicio, por adoptar
la llamada tesis amplia en el caso gue nos convoca, segun la
cual la escala penal de los delitos atribuidos se encuentra
prevista en el articulo 76 bis del CP, y por los argumentos
que expondré a continuacidn.

En primer lugar, cabe seflalar que, las
particularidades del presente caso imponen tener por
razonable el dictamen fiscal expresado en la audiencia de
fecha 11 de este mes y afio.

En efecto, el Ministerio Publico Fiscal sefiald que
correspondia conceder la suspensidén del juicio a prueba a los
imputados Nufiez, Arcioni, Aprilanti y Cantisano por entender
que se habia modificado la base féactica tenida en cuenta en
el anterior dictamen a partir de la "desintegracién de los

hechos" (sic) dispuesta en la resolucidén por la gque se
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concedidé la extincidén de la accidn penal a los imputados por
delitos tributarios. Es decir, el cambio de postura desde la
perspectiva politico criminal de la acusacidén guarda relacidn
con lo que ha devenido en el tramite de la causa.

En este sentido, ha sefialado que los imputados que
no son escribanos deben ser beneficiados por el instituto en
trato.

Ahora bien, corresponde pasar a analizar el punto:

La oposicién efectuada por la AFIP respecto de
Boschetto se basdé en la pena en expectativa, apartédndose de
lo previsto en el cuarto péarrafo del art. 76 bis del Cdédigo
Penal y del fallo "Acosta" de la CSJN. Asimismo se opuso por
el resto sefialando gque habia intervenido un escribano
(funcionario publico) en los hechos atribuidos por lo que 1la
suspensién del Jjuicio a prueba no podia ser concedida, de
conformidad con aquel articulo del Cédigo Sustantivo.

En lo atinente a lo sostenido por la querella en
cuanto a que la Cémara Federal de Casacidén vya se habia
expedido sobre el asunto confirmando su rechazo, debo decir
que, como veremos a continuacidén, los motivos que llevaron a
la Alzada a confirmar la resolucidn de este tribunal, al
momento de resolver este asunto, ya no se encuentran

vigentes.
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Ahora bien, debe destacarse, en primer lugar, gue
la base féactica tenida en cuenta aqui es la misma que aquella
considerada al momento de resolver la extincidén de la accidn
penal. Justamente, no atribuydé el Ministerio PuUblico Fiscal
en el requerimiento de elevacidédn a Juicio una maniobra
general o coordinada de estafa, sino distintos hechos, con
sus respectivas calificaciones legales (ver fs. 7555/7599).

Asi, pues, al examinar los comportamientos
imputados a Cantisano, Nufiez, Aprilanti y Arcioni en las
declaraciones indagatorias, los procesamientos y los pedidos
de elevacidén a Jjuicio, puede advertirse gque a Cantisano,
Nufiez y Aprilanti, se les endilgan participaciones necesarias
en falsificaciones de documentos en hechos donde habrian
intervenido escribanos (Boschetto o Solanet, segun el caso).

Sin embargo, el dictamen fiscal supera el test de
razonabilidad exigido por 1la ley en la medida en gque se
verifica que en este caso concreto el tribunal revisor de
estos actuados ha fijado el criterio de que a 1los
particulares que cometen delitos Jjunto «con funcionarios
publicos es posible concederles la suspensién del Jjuicio a
prueba.

Es que, mds alld de lo resuelto por este tribunal

el 24 de junio del 2021 al momento de tratar los pedidos de
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suspensién de Jjuicio a prueba de los aqui imputados, 1lo
cierto es que, posteriormente, al momento de confirmar ese
decisorio, la Alzada fue clara al determinar que “(..) Ello
sin perjuicio de 1los criterios sentados respecto a que la
limitacidn prevista en el articulo 76 bis, pdarrafo séptimo
del CP, no alcanza a los participes que no revistan calidad
de funcionario publico (cfr. causas n° 601/13, “Espina,
Néstor Fabidn y otros s/ recurso de casacion”, resuelta el 7
de febrero de 2014, registro n° 14/14 y, mds recientemente,
en la causa FSA 22000400/2011/TO1/CFC1, “Rodriguez, Rodrigo
Horacio y otros s/ recurso de casacidén”, resuelta el 15 de
marzo de 2019, reg. n° 329/19 -todas de esta Sala II-) y al
cardcter de los escribanos (cfr. causas Nro. 12.482,
“Bottino, Blanca Elizabeth s/recurso de casacidén” Sala III,
rta. el 8/9/2010, reg. Nro. 1364.10.3 y, mds recientemente,
en la causa CFP 15937/2006/TO1/1/CFC1, “Echalecu Goyeneche,
Alberto Eduardo s/ recurso de casacidén”, rta. el 18/08/16,
reg. n® 1482/16 de la Sala II”). (ver resolucidén de fs. 218
del incidente n° 25 del expediente digital)

Es decir, contrario a lo que sostuvo la querella,
podremos notar que no fue la condicidén de funcionario publico
la que motivdé la confirmacidédn de la decisidn emitida por este

tribunal, sino que la CFCP considerd aquello que el
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representante del Ministerio Publico Fiscal sostuvo en la
audiencia cuando dijo que ‘“parte de los argumentos que
utilizé 1la fiscalia, en su momento, para oponerse a la
procedencia de la suspension del juicio a prueba fue que se
trataba de una maniobra elaborada por muchos intervinientes
que Iimpedia la celebracidn de la suspensidén” y va de suyo que
tal circunstancia ha cambiado notoriamente. (ver acta de fs.
8307/8322)

En tal inteligencia, razones de economia procesal,
imprescindibles en este particular proceso que ya lleva trece
afios de duracidén, imponen seguir tales lineamientos.

En consecuencia, superado el test de razonabilidad
del dictamen de la acusacidén, es decir, verificado que 1los
fundamentos y razones manifestadas por la fiscalia son
ajustadas a derecho -sin que se adviertan argumentaciones
arbitrarias- y que su expreso consentimiento para la
concesidén de la suspensidn del Jjuicio a prueba es asimilable
a una falta impulso de la accidén, sumado al hecho de que 1lo
sostenido por esa parte se colige con la postura asentada por
la Sala II de la CFCP en esta causa, se 1mpone la
admisibilidad del instituto en andlisis respecto de Diana
Aprilanti, Hernan Pablo Arcioni, Miryam Graciela Nufiez vy

Wanda Georgina Cantisano.
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Por otro lado, he de wvalorar que, conforme surge
de los informes digitales del Registro Nacional de
Reincidencia incorporados al expediente digital, los
encausados no registran condenas.

Con respecto a las reparaciones sugeridas por el
Ministerio Publico Fiscal, debe tenerse en cuenta que 1los
delitos concretamente atribuidos a los imputados tienen como
bienes Jjuridicos la fe publica o la administracidén de
justicia, segun el caso. En esta linea, y atendiendo a las
particulares circunstancias personales de los imputados,
corresponde imponer, segun el caso, donaciones a una
institucién de bien publico.

En cuanto a las condiciones bajo las que
corresponde hacer lugar a ese instituto respecto de Hernan
Pablo Arcioni, estimo que la suspensidédn deberd operar por el
plazo de tres arfios, bajo las siguientes condiciones: a) Fijar
residencia; b) No cometer delitos; ¢) Realizar un total de
150 horas de tareas no remuneradas en un lugar de Dbien
publico, 1las cuales puede distribuir de acuerdo a sus
ocupaciones; d) Informar mensualmente su cumplimiento por

medio del correo electrdnico tofsanmartind4@pijn.gov.ar,

acreditdndolo a través de la documentacidn correspondiente;

e) someterse a la supervisidn del patronato de liberados que
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por su domicilio corresponda y £f) realizar una donacidén a la
fundacidén Caritas de $1.000.000 (un milldén de pesos) que
deberd realizarse en el plazo de 30 dias hébiles de
notificado (art. 27 bis del C.P. inc. 1 vy 8).

Respecto de Diana Aprilanti, la suspensién debera
operar por el plazo de dos afios y seis meses, bajo las
siguientes reglas de conducta: a) Fijar residencia; b) No
cometer delitos; c) Realizar 100 horas de tareas no
remuneradas en la iglesia de Caacupé, sito en la calle
Rivadavia 4879 de la Ciudad Autdénoma de Buenos Aires, las
cuales puede distribuir de acuerdo a sus ocupaciones; d)
Informar mensualmente su cumplimiento por medio del correo

electrdénico tofsanmartind@pijn.gov.ar, acreditdndolo a través

de la documentacidén correspondiente; e) someterse a la
supervisién del patronato de liberados que por su domicilio
corresponda y f) realizar una donacidén a la fundacidn Céritas
de $200.000 (doscientos mil pesos) que deberd realizarse en
el plazo de 30 dias hébiles de notificada (art. 27 bis del
C.P. inc. 1 y 8).

Asimismo, con relacién a Wanda Georgina Cantisano
considero que corresponde la suspensién por el plazo de un
afilo y seis meses, bajo las siguientes condiciones: a) Fijar

residencia; b) No cometer delitos; ¢) Realizar un total de 80
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horas de tareas no remuneradas en un lugar de bien publico,
las cuales puede distribuir de acuerdo a sus ocupaciones; d)
Informar mensualmente su cumplimiento por medio del correo

electrdénico tofsanmartind@pijn.gov.ar, acreditidndolo a través

de la documentacidén correspondiente; e) someterse a la
supervisién del patronato de liberados que por su domicilio
corresponda y f) realizar una donacidén a la fundacidn Céritas
de $150.000 (ciento cincuenta mil pesos), a realizarse dentro
del plazo de cinco meses a contarse a partir de su
notificacién (art. 27 bis del C.P. inc. 1 y 8).

Finalmente, en cuanto a la suspensidén del juicio a
prueba de Miryam Graciela Nufiez, corresponde otorgarsela por
el plazo de un afio y seis meses, bajo las siguientes reglas
de conducta: a) Fijar residencia; b) No cometer delitos; c¢)
Realizar un total de 80 horas de tareas no remuneradas en un
lugar de bien puUblico, las cuales puede distribuir de acuerdo
a sus ocupaciones; d) Informar mensualmente su cumplimiento

por medio del correo electrdénico tofsanmartind@pin.gov.ar,

acreditdndolo a través de la documentacidn correspondiente;
e) someterse a la supervisidn del patronato de liberados que
por su domicilio corresponda (art. 27 bis del C.P. inc. 1 vy

8) .
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II. En otro orden de ideas, la oposicién a 1la
suspensidén del juicio a prueba respecto de Boschetto aparece
razonable en atencidén a que se apoya en una interpretacidn
posible de 1la letra de la ley vy supera un test de
razonabilidad.

Es que, tal como se ha sostenido “.. la oposiciédén
debidamente fundada del fiscal impide la concesidén de la
probation..” (CFCP, Sala I, Registro n°® 13292.1, “Rodriguez,
Ernesto Manuel s/recurso de casacion”.)

Como se ha dicho, 1la condicidén de funcionario
publico que le atribuye a Boschetto la acusacidén surge como
una plausible interpretacidén de la ley de notariado (art. 10
de la ley 12.990) y no se advierte del dictamen motivos que
ameriten que el suscripto se aparte de él1 -como podrian serlo
argumentaciones arbitrarias o discriminatorias-.

Por 1lo cual, entiendo corresponder rechazar la
suspensidén del juicio a prueba a su respecto.

Asi planteada la cuestiédn;

RESUELVO:

I.- SUSPENDER EL JUICIO A PRUEBA, POR EL TERMINO
DE TRES ANOS, respecto de HERNAN PABLO ARCIONI, cuyos datos
personales figuran en el encabezado, segin lo establecido por

los articulos 76 a 76 quater del Cddigo Penal de la Nacidn.
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II.- IMPONER A HERNAN PABLO ARCIONI QUE, COMO
CONDICION DE AQUELLA SUSPENSION, DURANTE ESE PERIODO DE TRES
ANOS, DEBERA : a) Fijar residencia; b) No cometer delitos; c)
Realizar un total de 150 horas de tareas no remuneradas en un
lugar de bien publico, las cuales puede distribuir de acuerdo
a sus ocupaciones; d) Informar mensualmente su cumplimiento

por medio del correo electrdnico tofsanmartind@pin.gov.ar,

acreditidndolo a través de la documentacidn correspondiente;
e) someterse a la supervisidén del patronato de liberados que
por su domicilio corresponda y f) realizar una donacidén a la
fundacidén Caritas de $1.000.000 (un milldén de pesos) gue
deberd realizarse en el plazo de 30 dias hébiles de
notificado (art. 27 bis del C.P. inc. 1 vy 8).

ITII. SUSPENDER EL JUICIO A PRUEBA, POR EL TERMINO
DE DOS ANOS Y SEIS MESES, respecto de DIANA APRILANTI, cuyos
datos personales figuran en el encabezado, segun 1lo
establecido por los articulos 76 a 76 quater del Cbéddigo Penal
de la Naciédn.

IvVv. IMPONER A DIANA APRILANTI QUE, COMO CONDICION
DE AQUELLA SUSPENSION, DURANTE ESE PERIODO DE DOS ANOS Y SEIS
MESES, DEBERA a) Fijar residencia; b) No cometer delitos; c)
Realizar 100 horas de tareas no remuneradas en la iglesia de

Caacupé, sito en la calle Rivadavia 4879 de 1la Ciudad
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Autdénoma de Buenos Aires, las cuales puede distribuir de
acuerdo a sus ocupaciones; d) Informar mensualmente su
cumplimiento por medio del correo electrébénico

tofsanmartind4@pin.gov.ar, acreditandolo a través de la

documentacidén correspondiente; e) someterse a la supervisidn
del patronato de liberados que por su domicilio corresponda y
f) realizar una donacidén a la fundacidén Caritas de $200.000
(doscientos mil pesos) que deberd realizarse en el plazo de
30 dias hébiles de notificada (art. 27 bis del C.P. inc. 1 y
8) .

V. SUSPENDER EL JUICIO A PRUEBA, POR EL TERMINO DE
UN ANO Y SEIS MESES, respecto de WANDA GEORGINA CANTISANO,
cuyos datos personales figuran en el encabezado, segtn 1lo
establecido por los articulos 76 a 76 quater del Cbéddigo Penal
de la Naciédn.

VI. IMPONER A WANDA GEORGINA CANTISANO QUE, COMO
CONDICION DE AQUELLA SUSPENSION, DURANTE ESE PERIODO DE DOS
ANOS Y SEIS MESES, DEBERA a) Fijar residencia; b) No cometer
delitos; ¢) Realizar un total de 80 horas de tareas no
remuneradas en un lugar de bien publico, las cuales puede
distribuir de acuerdo a sus ocupaciones; d) Informar
mensualmente su cumplimiento por medio del correo electrdnico

tofsanmartind4@pin.gov.ar, acreditidndolo a través de la
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documentacidédn correspondiente; e) someterse a la supervisidn
del patronato de liberados que por su domicilio corresponda y
f) realizar una donacidédn a la fundacidén Caritas de $150.000
(ciento cincuenta mil pesos), a realizarse dentro del plazo
de cinco meses a contarse a partir de su notificacidn (art.
27 bis del C.P. inc. 1 y 8).

VII. SUSPENDER EL JUICIO A PRUEBA, POR EL TERMINO
DE UN ANO Y SEIS MESES, respecto de MIRYAM GRACIELA NUNEZ,
cuyos datos personales figuran en el encabezado, segun 1lo
establecido por los articulos 76 a 76 quater del Cdédigo Penal
de la Naciédn.

VIII. IMPONER A MIRYAM GRACIELA NUNEZ QUE, COMO
CONDICION DE AQUELLA SUSPENSION, DURANTE ESE PERIODO DE DOS
ANOS Y SEIS MESES, DEBERA a) Fijar residencia; b) No cometer
delitos; e¢) Realizar un total de 80 horas de tareas no
remuneradas en un lugar de bien publico, las cuales puede
distribuir de acuerdo a sus ocupaciones; d) Informar
mensualmente su cumplimiento por medio del correo electrdnico

tofsanmartind4@pin.gov.ar, acreditidndolo a través de la

documentacidédn correspondiente; e) someterse a la supervisiédn
del patronato de liberados que por su domicilio corresponda

(art. 27 bis del C.P. inc. 1 y 8).
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IX. RECHAZAR el pedido de suspensidén de Jjuicio a
prueba respecto de HORACIO EMILIO BOSCHETTO (76 a 76 quater
del Cédigo Penal de la Naciédn).

X. Notifiquese a las partes.

XI. Una vez acreditado el cumplimiento
satisfactorio de las condiciones fijadas precedentemente,
actualicense los antecedentes del imputado y cdrrase vista al

representante del Ministerio Publico Fiscal.
Ante mi:

En igual fecha se 1librdé cédula electrdénica a las partes vy

oficio. Conste.
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